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Everita Andronova
Latvijos Universiteto Matematikos ir informatikos institutas, Sankt Peterburgo valstybinis

universitetas

Tévi un vecaki Georga Mancela (1593-1654) tekstos

Latviesu valodas seno tekstu korpuss (www.korpuss.lv/senie) lauj izsekot rakstu valodas attistibai 16.—

18. gs. un ir "Latvie$u valodas veésturiskas vardnicas (16.—17. gs.)" pamats. Referata uzmaniba pievérsta
Georga Mancela tekstiem un radniecibas apziméjumu tévs (un) mate, tévi, vecie un vecaki lietojumam:
Tihws/ Mahte apsuhds preekich Deewu sawus Bihrnus/ kad tee nhe leekahl3 mahziteel3/ Bihrni
attkal Ichalojahl3 par Witzeem/ kad tee wilsu ilStehre/ und Bihrneem nheneeka attitahje (..)
(Manc1654_LP2, 17824-27).

Analizé netiks aplukoti piemeéri, kur lekséma vecs tévi sastopama vardu savienojumos kopa ar leksemu
pravietis (piem., WitzohB3 laikoh3 by winja Kallpi tee Watzi T4hwi/ und Proweetes. Manc1654_LP1,
2626). Skaitliski biezi senajos tekstos lekséma vecaks sastopama ar nozimi 'vecajie' (piem., 7ad eesahka
tee Auxtibalnizaskungi vnd tee Watzaki winju Johte apsuhdfeht (..) Manc1631_LVM, 100;_4), parasti
vardu savienojumos ar leksemam augsti baznicas kungi un rakstumaceétaji vai retak runaskungi, virsnieki.
Ari Sie gadijumi netiek ieklauti analize.

Mancela spredikos aktivi izmantoti tévs (un) mate, vecaki ka sinonimi, piem., (..) Téhws Mahte
no Bihrneems/ Bihrni no saweems Witzakeems (chkirrti (..) (Mancl1654_LP1, 1555.).

Tiesi sprediku gramata biezak tiek izvérsta uzruna tu ar pielikumu tévs un mate, piem., Kadeh/ tad
tu/ o" Tadhws und Mahte nhe ghribbatu tawu Bihrnu liedfe jembt Balniza® eedams (..)
(Manc1654_LP1, 132;). Tapat teksta sastopama arl uzruna jis, vecaki,: Juhl3s Wéatzaki/ Tahws und
Mahte/ darraita py juhfSeems Bihrneems/ kal3 jumms peedirr. (Manc1654_LP2, 360{340}17-1s).

Ka sinonimi $§is leksémas minétas "Lettus" vardnica: Eltern/ Tihws wvnd Mahte/ Witzaki
(Manc1638_L, 52Bus). At EH fiksé leksemu tévs mate ar nozimi 'vecaki' (EH II, 679). Sads substantivu
blivejums tévs, mamina ar nozimi 'vecaki' ir tipisks latviesu tautasdziesmas (Ozols 1993, 228). Atskiriba
no tautasdziesmam senajos tekstos deminutivs mamina ir reti fikséts (Fuerl650_70_lms 219,
Fuer1650_70_2ms 413y;); vienu reizi sastopam deminutivu mamulite Mancela sprediki
(Manc1654_LP2, 402{382}s).

Leksemu tévi, tévs (un) mate un vecaki lietojums rakstos jaskata ari, pétot vacu avota ietekmi, sal.:

"Ehre Vater und Mutter, " das ist das erste Gebot, das Verheilsung hat: (LUTH1545, Eph 6:2),
4
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czeeni Tahwu vnd Mahtu / tas gir tas pirrmais BauBlis (..) (Manc1631_Cat, 503s.9),

Gohdi tawu Tehwu un Mahti: (tas irr tas pirmajs Bauslis/ kam Apsohlischana irr. (JT1685, Ef,
6:2).

Tur, kur vacu teksta ir die Eltern, latvieSu teksta atbilstosaja vieta parasti ir vecaki. Skatot leksémas
vecaki izplatibu veclatviesu rakstu valoda, japatur prata iespéjami véla adjektivu parakas pakapes
substantivésanas.

Nenoliedzami, ka pétamais semantiskais lauks jaskata kopa ar atbilstoso leksemu nozimes attistibu

latgaliesu un lietuviesu rakstu piemineklos un izloksneés.

Avoti

Fuerl650_70_1ms — Fennell T. G. Fiirecker’s dictionary: The first manuscript. Riga, Latvijas Akadémiska
biblioteka, 1997.

Fuerl650_70_2ms — Fennell T. G. Fiirecker’s dictionary: the second manuscript. Riga, Latvijas Akadémiska bibliotéeka,
1998.

JT1685 — Tas Jauns Testaments, Riga: Johann Georg Wilcken Konigl. Buchdr., 1685.

LUTH1545 — Luther, M. Biblia, das ist, die gantze Heilige Schrifft Deudsch (1545). (https://www.biblegateway.com)

Mancl631_Cat — Der kleine Catechismus, Riga, 1631.

Mancl631_LVM — Lettisch Vade mecum, Riga, 1631.

Mancl638_L —Lettus, Riga, 1638.

Mancl654_LP1 — Lang=gewiinschte Lettische Postill I, Riga, 1654.

Mancl654_LP2 — Lang=gewiinschte Lettische Postill II, Riga, 1654.

Bibliografija
EH - J. Endzelins, E. Hausenberga, Papildinajumi un labojumi K. Miilenbacha Latviesu valodas vardnicai, 1-2, Riga,

1934-1946.

Ozols Arturs 1993, Latviesu tautasdziesmu valoda 2, Riga: Zvaigzne.



Diego Ardoino

Vilniaus universitetas, Pizos universitetas

Forma dat esse rei. Priisy kalbos paminkly klasifikacijos problema

Pavadinimy svarba yra zinoma seniai. Tam tikras pavadinimas gali lemti (ir dazniausiai lemia)
jo designatum supratima, todél terminologinis klausimas yra labai svarbus ir aktualus ne tik apibadinant
kiekviena prusy kalbos paminklg (toliau — PKP), bet ir skirstant PKP j tam tikras grupes.

Mazesnieji PKP daugeliu atvejy néra aiskiis — ypa¢ morfologijos atzvilgiu. Juose daznai uzfiksuojamos
neaiskios gramatinés formos, kurias nelengva interpretuoti ir sunku integruoti j jau sudaryta prasy kalbos
gramatine sistema, iS esmés besiremiancia Katekizmy — vieninteliy daugiau ar maziau risliy musy dienas
pasiekusiy teksty — duomenimis.

Butent gramatiniy formy neaiSkumas buvo priezastis, kodél mazesnieji PKP nebuvo jtraukti j
pirmuosius PKP savadus. I$skirtajj neaiSkuma lemia jvairios priezastys, i$ kuriy pagrindinés yra Sios: a)
labai maza kalbos paminkly apimtis; b) zodziy uzraSymo netikslumas (susijes su tuo, kad prusiskus
zodzius ir sakinius, uzfiksuotus mazesniuosiuose PKP, galéjo uzrasyti negimtakalbiai); ¢) klaidos,
priklausancios tiek nuo perrasymo, atlieckamo negimtakalbio, tiek nuo sunkumy, kilusiy pritaikant prasy
kalbos garsus vokieciy rasybos sistemai.

Taciau kita itin reikSminga priezastis grei¢iausiai gali biti susijusi su Prusijos regiono kalbine situacija,
t. y. su prusy kalbos tarmine jvairove, su regione esanciy skirtingy kalbiniy sistemy, daugiau ar maziau
artimy prusy kalbai, buvimu ir su Prisijos sriciai budinga daugiakalbystés padétimi.

Vadinasi, mazesniyjy PKP nesupratimas, tikétina, yra priklausomas ne tik nuo jy prastos kokybés, bet
taip pat nuo to, kad juose tikriausiai kartais fiksuojamas skirtingas tarminis variantas, kazkokia nezinoma
(vakary?) balty kalba (panasi j priusy) arba net misri kalba (t. y. balty kalba su slavizmais ir / arba
germanizmais).

Visgi reikia pabrézti, kad buitent mazesnieji PKP gali buti bene vieninteliai miisy dienas pasieke
liudijimai, parasyti ne vokiecio, bet priusy gimtakalbio ir, kaip beatrodyty paradoksalu, taip pat gali buti
vieninteliai ,,grynieji* priisiski tekstai, t. y. ne vertimai, o ,,originalai* — gimtakalbio spontaniskai parasyti
tekstai.

Minétieji faktai atskleidzia mazesniyjy PKP grupés reikSminguma, rodo, kaip jie papildo misy prisy

kalbos mokéjima ir pabrézia mazesniyjy PKP svarba tiek prisistikai, tiek baltistikai.



Adriano Cerri

Pizos universitetas

Apie baltiska rankos pavadinimg ir jo indoeuropieciy giminaicius

Sio darbo tikslas — i%analizuoti rankos pavadinima balty kalbose etimologiniu ir tipologiniu poZifiriu.
Pagrindinés etimologinés hipotezés yra surinktos ir pristatomos, ypac sutelkiant démesj j semasiologija
bei onomasiologija. Jos yra keturios: 1) ‘rinkéjo’ (klasikiné) hipotezé: balt.-sl. *ranka < ie. * wronk-a, i$
*wrenk-/wrnk-, plg. liet. renku; 2) ‘die gekriimmte Hand" balt.-sl. * rankd < pragerm. * wranho ‘kreive’,
plg. sen. isl. 74, $ved. vrd ‘kampas), angl. wrinkle ‘rauk$lé’; 3) balt.-sl. * wranka < *wrenk-: * wronk- < su
-k- jterpimu ir su nazalizacija -n-i§ *wer- ‘sukti, (pa)versti, plg. lot. uertére, liet. versti; 4) Horowitzo
hipotezé: ie. * penk”e buvo bendras zodis, reiskiantis ‘ranka’, tik véliau pradéjo reiksti ‘5’. Bitent iS Sio
zodzio atsirado slaviskos ir baltiskos formos su keitimu p- > r- dél susiliejimo su A(e)rH-mo-, plg.
sansk. 7rmad, lot. armus, sen. bulg. ramo. Pranesime taip pat pateikiama duomeny apie rankos pavadinima
jvairiose pasaulio kalbose ir apie reikSmiy ‘Hand : ‘Arm’ diferenciacija arba tapatuma. Ketinama
apsvarstyti minéty hipoteziy privalumus ir trukumus, didesnj démesj atkreipti j maziau zinoma
Horowitzo hipoteze. Tokia hipotezé liudyty aiSky santykj tarp rankos ir skaic¢iaus ‘5’ (buty susijusi su
‘visumos’ savoka), kaip matyti daugelyje pasaulio kalby. Be to, ja faktiskai teigiama, kad leksemos
*penk”e originali reiksmé ‘ranka’ bty islikusi tik balty ir slavy kalbose. Tokia iSvada biity jdomi, taciau
Siame pranesime bus parodoma, kokios fonologinés ir zodziy darybos problemos neleidzia lengvai jai

pritarti.



Kestutis Dambrauskas

Siauliy universitetas

Zod#iy reik¥miy mi¥imas Jokiibo Morkiino ,,Postiléje”

Pirmieji LDK reformaty lietuviski leidiniai, pasirode XVI a. pabaigoje, yra Merkelio Petkeviciaus
,Katekizmas® ir vadinamoji Jokitbo Morkuno ,,Postilé”. Leksikos vartojima juose lémé, o kartu ribojo,
teksty zanras ir paskirtis — leidiniai yra religinio pobudzio, teksty leksika gana vienoda, jai triiksta
jvairumo. Knygos verstos iS lenky kalbos, todél vertéjai buvo tiesiogiai priklausomi nuo originalo
leksikos. Dél bendrinés kalbos nebuvimo ir svetimy kalby poveikio zodziams neretai buidavo suteikiamos
jilems nebtidingos reikSmeés.

PraneSime analizuojami zodziy reikSmiy miSimo atvejai Morkino ,Postiléje” (toliau — MP).
Medziaga tyrimui rinkta i§ MP III dalies. ReikSmés budingumas / nebtidingumas nustatomas, remiantis
,Lietuviy kalbos Zodyno* medziaga ir atitinkamo zodzio pavartojimo turéta / neturéta reikSme MP III
dalies tekste atvejais.

Vadinamoji Morkino ,Postilé” versta i lenkiskos Mikalojaus Réjaus ,,Postilés” (toliau — RP).

Lietuvisko zodzio reikSmé daznai iSkraipoma dél aklo pazodinio vertimo i§ lenky kalbos. Pavyzdziui,

budvardis pi/nas vartojamas reikSme ‘didelis’ (turi pilna rupefti favo MP 111 60V / mat tak pilna
piecsa a {tardnie fwoie RP 111 11713), reikSme ‘atidus, akylas, rupestingas’ (o fdbay pilndis elt {drgdis
MP 11 624, / vitawicinemi d barzo pilniemi 1z ftrogmi RP 1II 12019). Viename i§ konteksty dalyvis
neaprépiamas vartojamas reikSme ‘nesuvokiamas’ (anus ftebuklus /o ne dprepiamus rdsumu ne iokiu
patlaptines fawo MP 111 331 / ony dsiwne 4 nie ogdrnion e rosumem sadnym taiemnice fwoie RP III
613-14).

Nebudinga reikSme vartojami ir veiksmazodziai. Pavyzdziui, veiksmazodis pasamdyti reikSme
‘uzsakyti’ (Mifids v3 griekus lavo pafdm dit MP 111 58Vs/ abo nie c5tersech mpPy 3d grsechy fwe ndiac
RP III 11235 39). Veiksmazodziy reikSmé gali pakisti dél nenuosekliai vartojamy priesdéliy: at- vietoj nu-
(dtwarit(= nuvarit) Anyola fwenta nuog fawe MP 111 623 / odped5ic Angiold swietego od siebie
RP III 1201), nu- vietoj pa- (nutwirtine (= patvirting) fta ftipra wiera fawimp MP 1II 2V, / A
vmnosywpfy te mocna widre w fobie RP 1l 5.), pri- vietoj pa- (prifiktauflikim
(= pasiklausykim) hAiftorios o to Bwento redimo MP 111 2Vy, / d psryfluchaymy fie hiltoriey a tey
swietey rofprawie RP 1II 533 54).



Apibendrinant dar karta pasakytina, kad nebtidinga reikSme zodziai Morkiino ,,Postiléje* dazniausiai

vartojami dél svetimos kalbos poveikio.

Dalia Jakulyté

Klaipédos universitetas

Senyjy rasty morfologijos informacinés sistemos (SERMIS) taikymas leksikologiniams
tyrimams

Senyjy rasytiniy Saltiniy morfologijos informaciné sistema (SERMIS) yra skirta morfologijos,
kaitybos ir zodziy darybos analizei. Pagrindiniai Sios sistemos elementai yra konkretis zodziy
pavartojimo atvejai. Sistemos panaudojimo leksikologijos tyrimams galimybés iSbandomos kuriant nauja
leksikologijos modulj. Tuo tikslu naudojamas sistemos prototipas — duomeny baziy valdymo sistema
MS Access, realizuota senyjy rasty morfologijos duomeny baze. Pagrindiniai prototipo kiirimo etapai
yra tokie:

- aptariami zZymétini atributai (kalbos dalis, kilmé, specifinés kalbos daliy ypatybés, semantiniai
laukai, semantinés grupés) ir jy vieta sistemoje;

- kuriama patogi duomeny jvedimo forma;

- kuriamos atrankos pagal leksines ypatybes formos;

- maketuojama atrinkty duomeny ataskaita.

Ataskaitoje atrinkta leksika galéty buti pateikiama sugrupuota pagal antrastinj zodj, nurodoma kalbos

dalis, leksinés ir semantinés ypatybés bei iSvardijami visi pavartojimo atvejai, pavyzdziui:



baltas
baltas, balta bdv.

baltumas

Semantiné grupé spalva

baltays: fu Zalnieriays faways/ ir | prifiglaudojas if jo/ dpwilkdind ij rubays ¢ baltays/ ir per=| fiunte ij wel
Pilotop: [r ftojojit fau Prietelays Pilotds
ij daupgiu Zodfin. Bet ijz nieka jam notlalia. O Wiraufiei | Bilkupay/ ir Rifte moliti [toweja didfiay dnt jo Dun(dami. || Bet nieku wearsdams ij
Herodis [u Falnieriays laways/ ir || prifiglandojas iB jo. Spwilkdind ij rubays baltays/ ir per= || funte ij wel Pilotop: Jr tojoli [an Frietelays
Pilotiz [u | Herodu/ anagi pidia diens: buwa nes [au pirmay Neprie = | telays. O Pilotis [ovwidines aukidiauliu: Kunigu:/ i

baluofe (klLat. badtuofe): Chriftufa if numirufiu kielufi | datiria. Il. Perka? Per Aniela kurfay fedeia  baluofe
ru=|| buofe grabe po definey. | JB to wifa nuwarrok fau cionay:

roz/ wiesliwos pibiinos buwa nes giwa Chrilnly mile= || damos ir po [merte io ne mirfa bet kung jo patepti nore=
pirmos Chriftuls iff aumirufiu elufi || datiria. II. Perka? Per Aniels kuriay ledeia baluole ru=
[au dionay: inog ta bolks Mo= | terims Chriltuz Pondz parode [awo kHelima ioms per A=

dimos eia gribop’ir

buole grabe po defliney. || [B to wila nuwartok

balru: didis. [r || ieiufios graban ifwida iauniki fedinti po defi=| ney/ dpredita ¢ balru rubu ir nufitrimd: Bar ||
anas foms kdlbeja: Ne [ibifokit. Jezufd ano

duru graba? (o piwizdeiufios ifwidi/ inog dk= | muo buwi nuriltaz] nes buwa Mbay didis. Jr | ieiulios grabas ifiwida iaunili [edint po defii=

|| nevy. Spredits baku rubu ir nufitrimé: Bat | anaz iomaz kilbeja: Ne Gbijolit. Jezuli ano Na= || zareniBka ieBkote kurfay buwo nukrifiavwotis:
leleli iff mirnfin Nera jo éia: Bztay wieta Jur

Galutinis prototipo kiirimo etapas — jo testavimas. Anksciau sukurti morfologijos moduliai buvo
iSbandyti morfologijos specialisty (Jakulyté 2012, 2015; Pakaniskiené ir kt. 2015).

Tolimesnius tyrimus atlikti ir iSbandyti leksikos modulio galimybes sitiloma tarpdalykinei jrankio

kiiréjy ir leksikologijos specialisty komandai.
Literatiira

Jakulyté Dalia 2012, ,, Knygos nobaznystés™ daiktavardziy kaityba, Res humanitariae 12, 20—45.

Jakulyté Dalia 2015, ,, Knygos nobaznystés® budvardziy kaityba, Res humanitariae 17, 7-27.

Pakalniskiené Dalia, Jakulyté Dalia, Jus¢enko Natalija 2015, Senyjy rasty morfologijos informacijos sistemos taikymas:
,Knygos nobaznystés” veiksmazodis, XII Tarptautinio baltisty kongreso (2015 m. spalio 28-31 d.) praneSimo tezés,

http://www.baltistukongresas.flf.vu.lt/index.php/lt/sekcijos/xvi-xix-tekstai-sekcija.

Gintaré JudZentyté, Vilma Zubaitiené

Vilniaus universitetas

Atitikmeny ekvivalentiSkumo problema paraleliniuose XVII a. Zodynuose

Pranesime tiriami Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés, Mazosios Lietuvos ir Latvijos paraleliniai

zodynai: Konstantino Sirvydo ,,Dictionarium trium lingvarum® (1642) ir Georgo Elgerio ,,Dictionarium
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Polono-Latino-Lottauicum® (1683); rankrastinis anoniminis ,,Lexicon Lithuanicum® (XVII a. pab.) ir
Georgo Mancelio ,Lettus” (1638). Pasirinkti du trikalbiai lenky—lotyniy—lietuviy resp. latviy kalby ir
du dvikalbiai vokieCiy—lietuviy resp. latviy kalby zodynai. Nagrinéjant paralelinius zodynus iki Siol
daugiausia démesio skirta leksikografiniams metodams (analizuota antrastyny sudarymo specifika ir
Saltiniy jtaka, zodyno straipsniy pateikimo budai, fonetiné, gramatiné ar semantiné informacija ir pan.).
Dalis darby skirta leksikos sluoksniy pagal kilme ir temine grupe tyrimams (aiskintasi, kokiy skoliniy j
zodynus pateke ir koks jy kiekybinis ar kokybinis santykis, tirta religijos, teisés, medicinos ir kt. sri¢iy
terminija).

Kalbamajame tyrime iskeltas tikslas — iSnagrinéti lietuviy resp. latviy kalby atitikmeny reiksmiy
ekvivalentiSkuma XVII a. paraleliniuose zZodynuose, t. y. atskleisti, kiek ir ar atspindima kitos kalbos
antrastinio zodzio (zodzio junginio) reiksmé. Siekiant jgyvendinti uzsibrézta tiksla, pranesime pirmiausia
aptariama, kurioms teminéms grupéms parinkti lietuviskus resp. latviskus atitikmenis buvo sunkiausia.
Véliau nustatoma, kokie ekvivalentai (dariniai, adaptuoti skoliniai, perifrazés) parenkami, t. vy.
atkreipiamas démesys j formaliaja atitikmeny raiska. Jei ekvivalenty pateikiama daugiau, tiriami
sisteminiai santykiai tarp jy. Toliau bandoma skirti atitikmeny tipus pagal jais atskleidziama semantinj
turinj. Skiriami absoliutieji atitikmenys (tokie, kurie visiskai atitinka antrosios kalbos zodzio reikSme),
daliniai (atitinkantys reikSme i$ dalies), surogatiniai (atitikmenys, kurie tik paaiskina pagrindinés kalbos
zodziu reiSkiama savoka). Taip pat analizuojama antrastiniy zodziy (vokieciy, lenky kalby) jtaka lietuviy
ir latviy kalby atitikmenims. PraneSimo pabaigoje bandoma istirti lietuvisky ir latvisky atitikmeny

paraleliniuose Zodynuose panasumus bei skirtumus.

Ilja Lemeskin

Prahos Karolio universitetas

Balty kalby pédsaky interpretavimo ribos

1. Vadinamieji Bazelio ir Kretos balty kalby rasto paminklai kol kas yra vieninteliai, kuriems taikoma
,pédsako® savoka. Tokj apibtidinima, greitai prigijusj baltistikoje, jvedé Pietras Umbertas Dinis.
Teorinius apmatus suteiké Armandas Petruccio, t. y. jo suformuluota /e scritte avventizie definicija
determinuojama: 1. maza apimtimi (microtest); 2. iSoriniu intarpu, nebuidingu ir atsitiktiniu pirminio /

pagrindinio teksto aspektu (aggiunte avventizie ed occasionali), 3. antrine (reimpiego di un manufatto),
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vélyva introdukcija j anksCiau, seniai arba seniau, uzbaigta bei grafiskai galutinai suformuota rankrastj
(scritturazione, all'interno di spazi rimasti vuoti in codici gia compiutamente scritti e corredati di ogni
altro possibile accessorio, grafico e non). Pritaikydamas termina traccia baltistikos poreikiams, Pizos
universiteto profesorius i$skiria: 1. maza pédsako apimtj (micro-text) bei 2. jo interpoliacinj pobudj
(insertion in an old manuscript).

Remiantis Bazelio bei Kretos pédsaky analize, galima teigti, kad pirmasis Petruccio bei Dinio isskirtas
pozymis yra reliatyvus (neaisku, kiek minimaliai Zodziy gali sudaryti mikroteksta; ar uztenka vienos
glosos, vieno zodziy junginio; ar leksemos turi sudaryti risly teksta ir pan.), bet atpazjstamas. Antrasis
kriterijus (,,interpoliacinis®) yra fakultatyvus resp. priklauso nuo analizés autoriaus pozitrio. Pagrindiniy
teksty (Nicolaus de Oresme ,,Quaestiones super libris Meteororum® bei Paulus de Venetiis ,Logica
parva®) aspektu, minéti prusy kalbos pédsakai yra tikrai bereikSmiai (,,iSoriniai®, ,,svetimi®, ,atsitiktiniai*
ir kt.) intarpai, tacCiau jy santykis su nuorasy kolofonais gali buti kitoks.

Siekiant uztikrinti terminologijos savoky aiskuma, sitiloma apsvarstyti ir toliau vartoti tokj ,,pédsako*
apibrézima: 1. (kiekybinis aspektas) ,nedidelis prusy (galimai lietuviy bei latviy) kalbos fragmentas,
paliudytas kitos, anuomet jprastos ir dominuojancios, rasto kalbos teksto masyve (pagrindinis tekstas gali
buti paradytas, pvz., lotyny, vokieciy, rusény k.)“, 2. (kokybinis aspektas) ,,pruso (ar kito balty tautybes
asmens) arba svetimtaucio uz- / perrasytas nedidelés apimties tekstas kuria nors balty kalba, kurio
issifravima ir interpretacija (kaip risly konkreCios paskirties ir aiSkios semantikos teksta) apsunkina
kontekstiniy ry$iy nepakankamumas, fragmentiskumas arba stoka'*.

2. Bazelio ir Kretos pédsaky semantika tebéra diskusijy objektas. Ypatinga situacija susikloste,
interpretuojant Bazelio mikroteksta, kuris nuo 1975 m. jvardijamas ,seniausiu balty rasto paminklu®,
nors jo vertimas ligi $iol jvairuoja. Yra keli hipotetiniai jo skaitymo variantai: a) Schmalstiego-Maziulio

(1975), b) Schmido (1982), ¢) Lemeskino (2013).

Kayle rekyle - thoneaw labonache thewelyle -
Eg - koyte - poyte - nykoyte - pénega doyte -
a: ,,Sveikas pone! Tu nebe geras dédelis, -
jeigu nori gerti, [bet] ne[be]nori tu piniga duoti®
b: Sveikas pone! Tu isties nebesi [musy] tévas,
jei as noriu gerti, [bet] tu visai nenori pinigo duoti*

! Buty rizikinga tvirtinti, kad toks mikrotekstas yra pateikiamas visai be konteksto — pédsakas dabartinio tyréjo gali buti
vertinamas kaip ,,svetimas®, ,niekaip nesusijes su rankras¢iu®, ,atsitiktinis®, ,iterptas” ir pan. tik dél to, kad po tiek amziy
mes ty rysiy bei raSan¢iyjy paskaty nesugebame pastebéti ir atitinkamai suprasti.
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c: ,Laba diena, [An]tonijau, gaspadoriau téveli,

jeigu nori — girdykite, nenori — piniga duokite*

Gerokai besiskiriantys skaitymo variantai suponuoti pédsako paskirties bei jo atsiradimo aplinkybiy
interpretavimo: pirmieji tyréjai iSskyré j pajuokavima linkstantj iSgertuviy konteksta; Wolfgangas Paulius
Schmidas jzvelgé $maikscig ,,Téve musy“ aliuzijg; paskutiné interpretacija argumentuojama Kalédy
realijomis ir kalédinés dainos analogija.

Reikeéty aptarti formaliosios verifikacijos kriterijus, kurie lemia iSvardyty hipoteziy pobudj bei juy
jtikimuma.

2.1. Gramatiniy taisymy skaicius ir jy pobudis.

Senesnéms interpretacijoms biidinga konjektiiry jvairové bei ypatinga jy gausa, plg. Vytauto Maziulio

sitilomus taisymus:

Originalo lytys: Pagal V. Maziulj reikia taisyti j:

Kayle adj. nom. sg. Kayls arba Kayles ‘sveikas’
rekyle subst. nom. sg. rekyf pone’

thoneaw pron. 2 a. sg. thu'tu’ + adverb. neaw ‘ne jau’
labonache adj. nom. sg. labanats ‘gerutis’

thewelyle subst. nom. sg. thewely/ dédelis’

Eg

koyte praes. 2 a. sg. koy-tu nori tu’ (su enkl. pron. tu‘tu’)
poyte infinit. pot ‘gerti’

nykoyte nykoy-tu zr. koyte

pénega subst. acc. sg. penigas ‘piniga’

doyte infinit. dot ‘duoti’

Schmidas kitaip interpretavo lytj /abonache (kaip labon-asse‘geras esi’ arba labo(n)na*se‘geras musy’),
antros eilutés veiksmazodj koyte (kaip praes. 1 a. sg.) ir daiktavardj pénega (kaip gen. pl. formg).

Trecia interpretacija skirta leksemy atribucijos, pasitlytos kity tyréjy, kuri yra priimtina formaliuoju
aspektu (pvz.: antrop. thoneaw — Stang, Bammesberger; imperat. 2 a. pl. poyte ir doyte — Schmalstieg,
Bammesberger, Dini; praes. 3 a. sg., pl. koyte ir nykoyte — Maziulis), ir kitokios zodziy junginio Kayle
rekyfe (interj. *kailei rikis) analizei. ISsamesnio aiSkinimo, resp. galimo taisymo, cia reikia tik

interpretuojant lytj /abonache.
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Hipotetinj skaityma, kuriam budinga daugiau konjekttry, reikia priskirti prie mazai arba maziau
patikimy. Dazniausiai susiduriame su pavieniy grafemy, jy pateikimo tipy klaidingu interpretavimu ir
nurasymu. Tokios nurasymo konjekttaros buna ganétinai retos net didelés apimties tekstuose (!), o daznai
ir vienodos (zr. Maziulj: ,,priebalsis *-# lengvai galéjo buti parasytas raidémis *-tA-="-ch- (raidé ¢t su ¢
neretai painiojama viduramziy rastuose!)”; plg. su Kretos pédsaku, kurio rastininkas du kartus <a> galéjo
interpretuoti kaip originalo <s>). Tac¢iau Bazelio pédsakas reflektuoja ir visai kitokio pobudzio klaidas,
susijusias su: 1) samoningu ,,/apsus calamr* darymu (dél eilédaros ir spéjamos zargono vartosenos), 2)
tuo, kad iSgirsta teksta neva uzra$é vokietis. Be to, atskirai konjekttry rasiai priskirtini atvejai, kai
originalo lytys skaidomos, nepaisant gramatiniy désningumuy, t. y. vietoj vieno zodzio skaitomi keli: tho-
neaw, labon-ache, (ny)koy-te. Konjektury milziniskas kiekis (taip ,,skaitomas” dvieilis pavirsta beveik
nenutrukstancia istaisyty klaidy grandine) ir jy skirtingas pobudis (!) turéty stebinti, ypac¢ atsizvelgus j
nedidele pédsako apimtj.

Bazelio pédsako spéjama sgsaja su persifliazu turéty buti grindziama atitinkama teksto sandara (plg.
schema: kreipinys —> subjekto neigiamas apibuidinimas —> pastarojo apibudinimo pagrindimas), pagal
kurig turéty buti sukonstruotos visos nurodytos konjektiiros. Toks analizés metodas, deja, nelemia
esminio klausimo atsakymo paiesky: kokia balty kalba sukurtas Bazelio pédsakas? ,,Seniausias balty rasto
paminklas®, jdémiau jj paanalizavus, suponuoja kvazibaltisko teksto pobudj. Tokj vertinima lemia dvi
aplinkybés: 1) tyréjy randamos gausios klaidos yra taisomos skirtingai ir priestaringai, 2) pédsako autorius
turéjo siekti tokio originalumo lygio, kuriuo toli perzengé ,,grynos®, t. y. gyvai vartojamos, Snekamosios
kalbos samprata. Tekstas turi aiskiy balty kalbos pozymiy, bet vargu ar tikras prisas sugebéty tinkamai
perprasti lingvisty taip komplikuotai rekonstruojamus, ,,nuvalomus” pavidalus, kadangi tariamoji
meniné teksto verté neatitinka jo pragmatikos, t. y. prusy kalbos gramatikos taisykliy: po fleksijy (rekyte,
thewelyle, poyte, doyte) arba vietoje realiy galuniy (Kayle, labonache, koyte, nykoyte) nuolat vartojama
pridétiné -¢; dél tariamojo saskambio laisvai modifikuojamas Saknies balsiy zyméjimas (poyte vietoje
*pot;, doyte vietoje *dot). Taigi pasitelkiant gausias konjektairas yra (re)konstruojamas nesuvarzytai
Smaiks$taujancio autoriaus kalbéjimo, tiksliau rasymo (vargu ar taip galéjo kas nors kalbéti), budas.
Remiantis tokiu aiskinimu, tekstas galéty biti interpretuojamas tiktai kaip ,,seniausias gerokai iskraipytos
(nereguliarios, netaisyklingos, sintaksiskai nesuderintos, stilizuotos, virtualios ir pan.) prusy kalbos
paminklas®.

2.2. Isankstinés prielaidos.

Jau minétos pédsaky savybés lemia kiek nejprasta darbo seka: i§ pradziy yra nustatoma tam tikra
bendra viso mikroteksto suvokimo strategija, kuri toliau tikrinama ir grindziama kalbiniu aspektu.
Gramatikos argumentai tokiu atveju daznai parenkami papildomai atsizvelgiant j iS anksto numatyta

semantine verte (plg., pvz., tokias Maziulio formuluotes: ,,Sprendziant i§ BPT konteksto, koyte yra,
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matyt, 2 sg. praes. indicat. lytis“, ,IS konteksto atrodyty, kad cia yra pr. veiksmazodzio ,gerti®
infinityvas®), taCiau formaliuoju aspektu toks tekstas néra lengvai suvokiamas, t. y. jo interpretacijai
pasitelkiama daugybé pataisy. Taisomy klaidy visuma tyréjai privalomai turi pagristi mokslo
argumentacija. Todél formuluojamos isvados, kurios daznai gali bati vertinamos kaip iSankstineés
prielaidos.

Pavyzdziui, tvirtinama, kad jvairiy klaidy, resp. ,,nuvalymo* konjekttiry, yra tiek daug, nes:

a) pédsako autorius bus buves jaunas ironizuojantis studentas,

b) humoristinio ir ironizuojan¢io pobudzio posakiui daré jtaka lotyniskas hegzametras, esantis
kolofone, bet kartu (sic) turéjo buti pasakytas vieno studento kitam (draugui) iSgertuviy metu,

¢) besimokancio jaunimo kalbos zargona bei kalambiira lémé noras teksta sudaryti hegzametru pagal
grieztus eilédaros principus,

d) pédsaka uzrasé svetimtautis, pvz., vokietis, kuris savaip iSgirdo pruiso kolegos istarta sakinj.

Nurodytos teksto ,,sklandaus® skaitymo prielaidos yra skirtingos jtikimumo aspektu. Kai kurios is jy
yra prieStaringos (pvz., taip pat yra konstatuojama, kad spéjamo prusy hegzametro daktiliai ir spondéjai
yra dirbtiniai; iSgérimo metu buty problemiska reaguoti j raSytinj pavyzdj), kai kurios — sunkiai
pagrindziamos (autoriaus amzius bei studenty aplinka, humoristinis ir ironizuojantis pobudis), o
paskutine prielaida dél kodikologiniy sumetimy reikéty vertinti kaip minimaliai tikétina.

2.3. Kodikologinis lygmuo: kolofono piesinys, kolofone nurodyti metaduomenys, nuoraso
pagrindinio teksto turinys.

Funkcine teksto prigimtj, rySius su realijomis ir konkrecia komunikacine situacija padeda atskleisti
platesnis rasytinio paminklo kontekstas. Vertinant pédsakus, $i procedira yra itin komplikuota, bet
imanoma. Kai kurie mikrotekstai buina realizuojami tam tikroje vietoje taip, kad adresatas juos
atitinkamai suprasty. Sasajos su supancia tekstine aplinka padeda uztikrinti jy informacinj lauka, kuriuo
autorius prakalba j savo skaitytoja.

Konstatuotina, kad Bazelio kodeksui nebtidinga jokia ypatinga faktografija, kuria galima bty paremti
Schmalstiego-Maziulio hipotetine minéto fragmento interpretacija. Sia svarbig spraga pastebéjo
Maziulis, kuris kolofono piesinio jaunuolio rankoje bandé jzvelgti naudinga atributa — geriamajj raga.
Tyréjo sitilomas skaitymo buidas bty daug svaresnis, jeigu jaunuolis tikrai laikyty ta geriamajj raga arba
taure, asotj, vynmaisj. Taciau daikta, kurj iStiestoje rankoje laiko nusilenkes jaunuolis, imanoma gretinti
su véliavéle, juosta, rasteliu, bet tik ne su indu. Tas pats pasakytina ir apie nuoraso pagrindinj teksta.
Uztekty padaryti prielaida, kad nuoraso pagrinda sudaro ne filosofinis-scholastinis veikalas, o
pasakojimas apie bakchanalijas ir vyno atsiradimo istorija (pvz., atitinkamo turinio J. Malalos kronikos
skyrius). Aisku, kad tokia kombinacija buty zymiai palankesné keliamai hipotezei. Kolofono

metaduomenys taip pat nedera ir prieStarauja isgertuviy ir autoriaus girtuoklio jvaizdziui.
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Kitaip vertintina kalédiniy realijy ir dainy sasajos hipotezé, nes ,,elgetaujancio” jaunuolio figurélé ir
kalédiskai suvokiamas priisy tekstelis puikiai atitinka kolofone apibrézta saltinio perrasymo laika — Trijy
Karaliy Sventés isvakares (in vigilia epiphanie). Remiantis Sia aplinkybe, galima jzvelgti gretinimo su
liaudies kalendorine poezija pagrjstuma.

2.4. Pédsaky interpretavimas kalbiniu aspektu ir jo fragmentiskumas.

Pédsako desifravimas bei lingvistiné analizé atliekami, pasitelkiant vidinés rekonstrukcijos ir
tipologinj metodus. | tyréjy akiratj patenka skirtingi kalbos sistemos komponentai. Dazniausiai yra
interpretuojami fonetinis, morfologinis, leksinis lygmenys, kur kas reCiau yra gvildenama sintaksiné
struktiira. Visai nuosalyje lieka tekstas — auksciausias kalbos vartojimo pakopos vienetas, kuris,
analizuojant pédsakus, daznai nevirSija vieno sakinio riby. Teksto lingvistika reikalauja nustatyti
imanomus paradigminius rysius: susieti tekstus tarpusavyje pagal jy zanrinius pozymius, juose vartotinas
stilistines priemones, turinj, jy sudarymo désningumus ir pan.

Bazelio pédsakas yra sékmingai gretintinas su Kalédy dainomis. Dél ryskiy turinio bei struktiiros
sutapimy galima teigti, kad tekstas priskirtinas butent Sio zanro tipui. Kaip ir kalédinése dainose,
aptariamame tekste galima iSskirti: sveikinima, susijusj su atéjimu j svetimus namus; asmenvardziu
paremta mandagy kreipimasi j aplankomo namo Seimininka; imperatyvu isSreiksta paskatinima, siekiant
gauti trokstamy kalédiniy gérybiy. Randame konkreciy kalbos priemoniy, budingy kalédinéms dainoms:
kreipinj tarsi j téva thewelyse, veiksmazodj reikSme ‘noréti, geisti’, situacijai tinkamy imperatyvy poyte
ir doyte, substantyva pénega, trafaretinj sintaksinj prieSinamajj santykj. Kiekviena pozicija yra
patvirtinama daugybe liaudies kariniy paraleliy. Randama ir labai panasiy Sio teksto (ktrinio) realizacijos
varianty.

Jeigu kalendorinis, kalédinis folkloras XIX—XX a. sparciai nyko (ir tai apsunkina teksto lingvisting
analize), tai girtuokliavimo ,,amatas” ir jj lydintis verbaliniai artefaktai visada buvo ir téra aktualts. Tai,
kad teksto lygmenyje iki Siol nebuvo rasta ir nurodyta tokio pat pobudzio atitikmeny paraleliy, rodyty

koncepcijos nepagristuma arba esama Sios interpretacijos pagrindimo stoka.
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Bronius Maskulitinas

Siauliy universitetas

Senyjy lietuvisky teksty leksikos semantika: lieZuvis ir kalba

Kalbai vystantis, ,,gyvenant®, evoliucionuoja ir jos sistema, vyksta struktiiriniai pokyciai. Lyginant
lietuviskos rastijos pradzios, XVI amziaus, ir dabarting lietuviy kalba, matyti, kad vienas i$ bene labiausiai
per keturis Simtmecius pakitusiy kalbos sluoksniy yra leksika. Turint galvoje butent rasomaja kalba,
pasakytina, kad ta kitima, be nattralios kalbos raidos, galéjo lemti dar kelios svarbios priezastys.
Pirmiausia, reikia prisiminti, kad didesné dalis seniausiojo laikotarpio lietuvisky rasty buvo vertimai i$
kity kalby, taigi natturalu, kad verciant j lietuviska teksta paklitdavo nemazai skoliniy, daznai net
nesistengiant rasti jiems tinkamy atitikmeny, o daznai tokiy ir nesant. Antra, kadangi gana ribotas buvo
ty teksty semantinis laukas — daugiausia tai religinio pobtidzio veikalai — ribota buvo ir tuose rastuose
vartojama leksika. Palaipsniui atsirandant vis daugiau originaliy, pasaulietiniy teksty, keitési, jvairéjo ir
leksika, vietoj skoliniy pradéta vartoti vis daugiau lietuvisky zodziy.

Dar viena priezastis, lémusi leksikos kitima, yra zodziy semantikos raida. Esama nemazai zodziy,
kuriy atskiros reikSmeés, aktyviai vartotos senuosiuose rastuose, véliau paseno, tapo semantiniais
archaizmais ir pasitraukeé j pasyvyjj zodyno fonda.

Butent taip yra nutike su zodziu liezuvis, kuris senuosiuose tekstuose zymiai dazniau vartotas ne
pagrindine savo reikSme ‘ragavimo organas, taip pat kalbos padargas’, o tik Sesta ,Lietuviy kalbos
zodyne® teikiama reikSme ‘kalba’. ,Dabartinés lietuviy kalbos zodynas® Sios /liezuvio reikSmés visai
nepateikia, nes dabartinéje vartosenoje ji nefiksuojama.

PraneSime aptariamas daiktavardzio Zliezuvis vartojimas senuosiuose lietuviy rasto paminkluose,
analizuojama jo semantika, reikSmiy hierarchija ir distribucija, zitrima, kiek Sio zodzio vartojima
lietuviskame tekste lemia originalo atitikmuo. Atskiras démesys skiriamas aptarti ‘kalbos’ reikSme
vartojamo daiktavardzio /liezuvis santykiui su senuosiuose tekstuose fiksuojamu daiktavardziu kalba,
kuris ¢ia dazniausiai vartojamas kitomis reikSmémis. Analizei pasitelkiami Martyno Mazvydo, Jono

Bretkiino, Mikalojaus Dauksos ir kiti senieji lietuviski tekstai.
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Norbert Ostrowski

Krokuvos Jogailos universitetas

Jungtuko bei vartosena senuosiuose tekstuose tipologijos ir etimologijos atzvilgiu

1. Senuosiuose lietuviy kalbos tekstuose yra paliudytos bent keturios jungtuko bes funkcijos, i$ kuriy
tiktai pirmoiji iki Siol pritrauké tyrinétojy demeés;j:

a) kaip vadinamojo nataraliojo sujungimo (ang. natural coordination) markeris, pvz., father and
mother, husband and wife, eat and drink (zr. Wilchli 2005, 5; Mithun 1988):

(1) Pradzoie BVWA Szodis / tatai esti / Kristus iau buwa be esans / kada Diewas DANGU b e i SZEME
sutwere (BP I 54, 13—15);

b) kaip sakinio dalelyté (ang. sentence particle), t. y. zodis, jvedantis j diskursa nauja informacija ir
daznai uzimantis sakinio pradzios pozicija (zr. Mithun 1988, 346), plg.:

(2a) Bei nueia Wiras isch Namu Leui, ir waede Dukteri Leui, ir ta Moterischke tapa nieschcze, ir
pagimde Sunt, ir regedama berneli santi graszu, paslepe ana per tris menesius. Jr io ilgiaus negaledama
paslepti, padare ghi Skrinele isch Truschu (...) i r uszlaiste ta moliu ir smala, ir pagulde ing tha Bernelj,
ir pagulde ghi ing Szalinus (...) (BB Exod 2, 1-4);

(2b) B ei Dukte Pharaono nueija szeminiu, (...), ir ios panios waikschczoia ant kraschto wandinio. [ r
ischwidusi Skrinele Szalinosa, nusiunte ghi Tarnaite, i r atneschdinoia ie (BB Exod 2, 5);

(2¢) Jr kaip ana atwere, ischwida waikeli, b ei schitai Bernelis werke. Tadda passigaileia iei, ir biloia
(...)(BB Exod 2, 6).

¢) kaip fokusuojantis jungtukas:

(3) Esch taw tatai parodisiu, klausik manens. B ei ESCH taw pasakisiu ka (...) regeiau (BB Job 15,
17).

d) poriniuose sakiniuose, pvz.:

(4) (...)irtawe bei tawa Szmones Pawietriu ischtiksiu (...) (BB Exod 9, 15)

(5) Bei Laedai sukule pra wissa Egyptu Szeme, (...), bei Szmones bei Banda (BB Exod 9, 25).

2. Analizuojant jungtuko bei vartosena XVI-XVII a. tekstuose jau seniai pastebéta, kad jo
produktyvumas ir funkcijy jvairavimas yra susijes su Mazosios Lietuvos autoriais (Palionis 1967). Pvz.,
Dauksos Postiléje bei pasitaiko vos 12x. Sirvydo Punktai sakymuose jo visiskai néra. Kiek zinoma teziy
autoriui, bef triiksta ir piety aukstai¢iy $nektose. Antrojoje pranesimo dalyje bus ginamos tezés, kad bei

atsirado prusy-lietuviy dvikalbéje apylinkoje, o iSeities taskas buvo jungtuko bé ‘ir’ (s. pr. <bhe> ‘und’)
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ir dalelytés ir (s. pr. ir ‘irgi’) susiliejimas, t. y. *be ir ‘ir taip pat’ > (po kontrakcijos) *beir > ber.

Supaprastinimas * beir > bei jvyko dél grupés VRR stokos lietuviy kalbos fonotaktikoje.
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Juraté Pajédiené

Lietuviy kalbos institutas

Prijungiamieji laiko sakiniai su kuometu senojoje lietuviy kalboje

Prijungiamieji laiko sakiniai su kwometu nevartojami Wolfenbiittelio (WP, 1573) ir Mikalojaus
Dauksos (DP, 1599) postilése, bet jy esama Jono Bretkino (BP, 1591), Jokibo Morkano (MP, 1600)
bei Konstantino Sirvydo (SP I — 1629, SP II — 1644) parengtuose pamoksly rinkiniuose. Jdomu tai, kad
Sio jungiamojo zodzio atsisakyta Bretkiino ,,Postilés” perikopése, nors laiko sakiniai su kuometu buvo
vartojami Baltramiejaus Vilento ,,Euangelijose bei Epiftolose® (VEE, 1579), kuriomis kaip pavyzdiniu
tekstu gana grieZtai remtasi perteikiant Sventojo Rasto eilutes BP. Svarbu paminéti, kad lenkiskame
n,Punkty sakymuy® tekste Sirvydas laiko sakiniams su kwometu rinkosi sakiniy su gdy / kiedy /
kiedykolwiek / ktorego czdfu atitikmenis, plg.:

ftebifi Diewas kayp butu mufu padukimuy / kurie darbimetey dikauiame /' kuometu reykia dirbt
SP 1 330, Dgiwuie sie Bog iakoby naffemu glupftwu / ktorsy czalu robotnego prosnyiemy / g dy trzebd
robi¢ SP 1 330;;

Nes negal smogus nufidet nieku budu /' kuo metu nesino ape lawi ir nieko ne numano SP 1 283
Bo nie moze czlowiek 3gr3efy¢ s5adnem ipolobé kiedy niewie o fobie /'y niczego nierozumie SP 1
28316;
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Nes iu buytis ira galibey Diewo / kuris i3 gieros walos aba luolay ias asulayko / ir gali kuometu
noris niekan pawerlti. SP 1 8017 Bo iey byt ieft w mocy Bojey / ktory dobrowolnie one zachowuie /'y
moje kiedykotwiek sechce w niwecs obrecic. SP 1 8017

Negi tingweln ira pokim 5mogaus wieno truputi ku giedetis / negi pokim tunkftunciu nefutkaytitu
lulkaytitu /' aba pokim wifo swieto patkutiney dienoy? kuo m etu Diewds apreyk/l3 ir parodis wilas tawo
piktibes. SP 11 525 A zabowiem nie ielt mnieyf3a przed czltowiekiem iednym / troche lie zawitydsic /4
nig prsed tyliacdmi / niezlicsonemi / abo przed wBytkim swidtem w diien oftatni /' ktorego czdfu
obidwi Bog /'y pokase wlBytkie twoie sbrodnie SP 11 52, 3.

Pranesime detaliau bus aptariamos laiko sakiniy su kwometu raiskos ypatybés jvairiuose 16—17 a.
lietuviskuose rastuose ir keliamas klausimas, ar pagrjsta, remiantis vien Jono Jablonskio autoritetu, laiko

sakinius su Siuo jungiamuoju zodziu laikyti neteiktinais dabartinei lietuviy kalbai.

Silvia Piccini

Kompiuterinés lingvistikos institutas A. ZAMPOLLI

GENITIVE or ACCUSATIVE? Looking for parameters affecting the marking of the
object in Old Lithuanian texts

The present study is devoted to studying the non-canonical marking of the object in Old Lithuanian,
i.e. the assignment of the genitive case to the non-oblique argument of a verb instead of the expected
accusative. In particular, I will focus on the so-called Intensional Genitive, i.e. the genitive obligatory
governed by some verbs characterized by a specific semantics. It is a well-known fact that in modern
standard Lithuanian there are a number of verbs that assign the genitive case to their object, not
considering whether they are negated or whether the oblique argument has a definite/individuated or
quantified reading. The verbs governing the genitive can be divided into the following groups: a) verbs
denoting “desire, look for”, e.g. noréti, ieskoti, ilgétis; b) verbs denoting “fear, to be afraid”, such
as bijoti(s), vengti, c) verbs denoting “ask, demand”, e.g. klausti, prasyti;, d) verbs denoting “need,
suffice”, such as trizkti, reikéti.

However, as regards the verbs belonging to the first group (search/desire verbs) a quite different
scenario seems to emerge from studying early literature (and dialects), where these verbs could trigger

the accusative case as well. Let us consider the following example taken by Vilentas (1965, 191)
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Imk ta alba kure kita

take.Imp.2.Sg. this.Acc.Sg. Conj. which.Acc.Sg. other.Acc.Sg.
trumpa forma, kure, tiektai noretumbei
short.Acc.Sg. form.Acc.Sg. which.Acc.Sg. Adv. want.Cond.2.Sg.

‘Take that or any other short form you like.’

In this study, I will attempt to identify the semantic factors responsible for the genitive/accusative
encoding of the object in Old Lithuanian with desire/search verbs and to put forward a hypothesis on
how these parameters have changed over the years.

The syntactic behaviour displayed by desire/search verbs in early literature will be compared to that
shown by verba memoriae (atminti, uzmirsti, etc.) and other verbs such as vadiniti, saukti etc., which
seem to have experienced a mirror-image development in argument realisation. In fact, these verbs,
which in Old Lithuanian could govern both the accusative and the genitive case, nowadays trigger only
the accusative case. On the contrary, search/desire verbs, which in early literature (and dialects) could

govern both the accusative and the genitive case, nowadays extended the genitive case as object marking.
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Lina Plausinaityté

Vilniaus universitetas

Lietuvisky patarliy reikSmiy interpretacijos Constantino von Wurzbacho ,,Die
Sprichworter der Polen historisch erlautert, mit Hinblick auf die eigenthiimlichsten der

Lithauer...“ (1852)

Austry rasytojas, zurnalistas, poetas ir kultiiros veikéjas Constantas Wurzbachas labiausiai zinomas
kaip didziausio XIX amziaus austry biografinio zinyno ,,Biographisches Lexikon fiir das Kaiserthum
Oesterreich® (1856—1891) autorius. Taciau prie§ pradédamas rengti §j kapitalinj 60 tomy veikala,
Wurzbachas isleido keleta poezijos rinkiniy bei etnografiniy darby, tarp kuriy yra ir lietuviy rastijos
istorijai jdomus patarliy rinkinys ,,Die Sprichworter der Polen und Ruthenen. Erldutert und mit
dhnlichen anderer Nationen verglichen®, isleistas Lemberge (Lvove) 1846 m. Antruoju, papildytu Sios
knygos leidimu vadinamas 1852 metais Vienoje iséjes rinkinys ,,Die Sprichworter der Polen hiftorifch
erldutert, mit Hinblick auf die eigenthiimlichften der Lithauer, Ruthenen, Serben und Slovenen und
verglichen mit dhnlichen anderer Nationen; mit beigefiigten Originalen®, kurio pavadinime jau minima
ir lietuviy kalba. Lietuvos bibliotekose sio rinkinio néra, galbut todél lietuviy rastijos istoriografijoje néra
ir duomeny apie jj, ar juolab iSsamesniy jo tyrimy. Rinkinyje Wurzbachas pateikia 66 daznai su klaidomis
perrasytas lietuviskas patarles su vertimais j vokieciy kalba ir komentarais, aiskinanciais jy reikSme bei
kai kuriais atvejais kilme. Kai kurios lietuviskos patarlés pateiktos kaip antrastinés, taciau didesné jy dalis
randama aiSkinamuosiuose lenkisky patarliy straipsniuose. Kai kurios pateikiamos kaip lenkisky patarliy
atitikmenys, o kai kurios jjungiamos i straipsnj asociatyviai, remiantis bendra tema, formos panaSumu ar
atskiry patarlés 7odZiy sutapimais. Siame tyrime didZiausias démesys tenka komentaruose pateiktai
informacijai apie lietuvisky patarliy reikSme ir kilme. Tyrimu siekiama atsakyti j klausima, i$ kokiy
Saltiniy, be jvade paminéto Liudviko Adomo JuceviCiaus rinkinio, Wurzbachas rinko lietuviska
medziaga, kokiais atrankos kriterijais vadovavosi, kokius patarliy reiksmés ir kilmés aspektus pabrézé, su

kokiomis kity tauty patarlémis siejo kai kurias originalias lietuviskas patarles ir kita.
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Christiane Schiller

Berlyno Humboldty universitetas

Homonimija ir polisemija MaZosios Lietuvos rankrastiniuose Zodynuose

Konstantino Sirvydo zodyne, parengtame remiantis Nicolajaus Volckmaro (Nicolaus Volckmar) ir
Gregorijaus Knapijaus (Grzegorz Knapski) leksikografijos darbais, gana aiskiai matoma jau susiformavusi
homonimijos ir polisemijos samprata, taciau rankrastiniuose Mazosios Lietuvos zodynuose $iy reiskiniy
suvokimas atsiranda tik labai palaipsniui. Seniausiame iSlikusiame Mazosios Lietuvos zodyne,
rankrastiniame ,Lexicon Lithuanicum®, galima jziuréti tik nedideles polisemijos ir homonimijos
skyrimo uZuomazgas. Zodynas parengtas pagal senovitko vokabuliarijaus modelj, kuriame vienam
antrastiniam Zzodziui priskiriamas vienas atitikmuo ir paprastai neteikiama jokiy papildomy
metaleksikografiniy duomeny. Tokio tipo zodyne homonimai pateikiami vienas po kito be jokiy
skiriamyjy zenkly (pvz., Schaficheer Srawo 3ole (Lex 73%) Schaticheer Awju Kirpimas (Lex 73"), kur
augalo pavadinimas niekaip neatskiriamas nuo veiksmo pavadinimo). Tik pavieniais atvejais lemos
zodzio reikSmé patikslinama papildomu komentaru (pvz., Schaur vor der Thiir Gonkos (Lex 74")).
Keletas reiksmés patikslinimy yra zodyno parastése, taCiau jie greiCiausiai j zodyna jtraukti jau véliau,
redagavimo etapu, pvz., Schaur (terror) Sutrinimas (Lex 74" in margine). Siuo atveju reik§mé i¥skiriama
nurodant lotyniska zodzio atitikmenj.

Tolesniu rankrastinés Mazosios Lietuvos leksikografijos raidos etapu reikéty laikyti tik rekonstrukcijos
keliu atsekama zodyna QRC.. Jj galima atkurti i$ vélesniy jo nuorasy ir perdirbiniy (vad. Krauzés zodyno
(K), vad. Richterio zodyno (R), vad. Prahos Zodyno ir antrosios ,,Clavis Germanico-Lithvana“ (C>)
dalies). Zodynas turéjo biti parengtas XVII a. pabaigoje, nes jo pédsaky randama po 1686 parengtame
(plg. Triskaite 2007, 38) ,,Clavis Germanico-Lithvana®. Homonimy ir poliseminiy zodziy skyrimas ¢ia
irgi nenuoseklus, taCiau jis kur kas ryskesnis nei ,,Lexicon Lithuanicum®. Pavyzdziu galima imti lema
Otter, kuri gali reiksti ir ‘Fischotter’ (liet. @dra) ir ‘Otter als Schlange’ (liet. angis). Abu lietuviski
atitikmenys ,,Lexicon Lithuanicum® pateikiami prie lemos Otter (plg. Otter, Angis, Udra (Lex 66Y),
taciau QRCy, kaip galima spresti i$ duomeny, islikusiy perrasuose (vgl. Otter am Waller — Udra, Otter
— Angis (K 377), Otter — Udra. Aquatficus], Otter — Angis. Serp/entium] genfere] (R 17530.49), Otter.
Udra [...] Angis [...] de Serpentib[us] (C II 185) jau skiriami homonimai (daugiausia nurodant lotyniskus
atitikmenis), nors tiksliai pasakyti, kuris Saltinis yra pirminis, néra jmanoma. Poliseminés lemos

skiriamos nurodant jprasta vartojimo koteksta.
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Gana brandi homonimijos ir polisemijos samprata iSryskéja tik ,,Clavis Germanico-Lithvana®.
Autorius skiria reikSmes ir lemy, ir atitikmeny puséje. Lemai skirtos esancios pazymos apima koteksto
nuorodas, lemos reikSmés parafrazes, vokiskus sinonimus ar lotyniskus atitikmenis, lemos zodzio
gramatines savybes. Atitikmeny puséje pasitaiko reikSme tikslinanciy parafraziy, kolokacijy, lotynisky
atitikmeny, lotynisky ir vokisky hiperonimy (Triskaité 2008, 192-194).

Pries 1744 parasytas Jokiibo Brodovskio zodynas genetiskai susijes su ,,Clavis Germanico-Lithvana®,
tatiau savo apimtimi jj smarkiai pranoksta. Siame Zodyne ai¥kiai regimos jo autoriaus pastangos skirti
homonimines ir polisemines leksemas. Jo taikomi reikSmiy skyrimo metodai iS esmés sutampa su ,,Clavis
Germanico-Lithvana® metodais (plg. PlauSinaityté 2010, 140—144), taciau jie taikomi nenuosekliai ir

nesistemiskai.
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Mindaugas Sinkinas

Lietuviy kalbos institutas

Senyjy lietuviy rasty perikopiy rysiai

Specifinj senyjy rasty sluoksnj sudaro citatos, tyréjams svarbu jas identifikuoti ir jvertinti jy kilme.
Dauguma tokiy citaty religiniuose XVI-XIX a. tekstuose yra biblinés kilmés, kartais jos buvo
perimamos, néra paprasta atsekti pirminj vertima ir nustatyti redagavimo istorija. Siai uzduotiai
palengvint taikomi kompiuteriniai jrankiai: 1) programinis kodas, pagal sudéliotas Zymas surandantis
biblines eilutes ir iSrikiuojantis jas pageidaujama tvarka, 2) algoritmas, lyginantis skirtingas tos pacios
eilutés versijas ir apskaic¢iuojantis jy panasuma, 3) rezultaty vizualizacijos modelis, palengvinantis didelés

apimties duomeny analize. Pranesime bus pristatyti kuriami jrankiai ir gauti preliminarts rezultatai.
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Anta Trumpa

Latvijos universiteto Latviy kalbos institutas

Ar XVII a. latviy kalbos zodynai — patikimi senyjy reikSmiy aiskinimo kelrodziai?

Pranesimas grindziamas patirtimi, jgyta dirbant su ,,Latviy kalbos istoriniu zodynu® bei aiskinant Sio
zodyno reikSmes.

Paprastai reikSmés Siam zodynui iSaiSkinamos pagal ,Latviy kalbos senyjy teksty tekstyne®

(www.korpuss.lv/senie) esancius tekstus, jskaitant kol kas du tekstyne esancius 17 a. latviy kalbos
zodynus — Georgo Mancelio vokiecCiy-latviy kalby zodyna ,,Lettus” (1638) bei du Christoforo Fiurekerio
latviy-vokieciy kalby zodyno rankras¢ius (17 a. antroji pusé).

PraneSime bus aptariama, kiek patikimi yra tam tikry bendriniy zodziy reikSmiy aiSkinimai Mancelio
zodyne bei abiejuose Fiurekerio zodyno rankrasciuose, atsizvelgiant j jy vartosena to laikotarpio risliuose
tekstuose, vélesniy amziy leksikografiniuose Saltiniuose bei dabartinése tarmése.

Nors manoma, kad Fiurekeris savo zodyna rengé veikiamas savo pirmtako Mancelio, vis délto abudu
zodynai gana skirtingi: 1) abu zodynai skirtingos apimties — manoma, kad Mancelio zodyne yra apie
6000 latvisky zodziy, o Fiurekerio rankrasc¢iuose — tik apie 3500 (Zemzare 1961, 11; 77); 2) Mancelio
zodynas ,,Lettus” yra vokieCiy-latviy kalby zZodynas, kuriame viena ar keleta vokisky zodziy paprastai
atliepia vienas ar keletas latvisky zodziy, savo ruoztu Fiurekerio latviy-vokieciy kalby zodyno
rankrasciuose neretai pasitaiko, kad latviy kalbos zodziui nesurandant konkretaus vokisko ekvivalento,
pateikiamas ilgesnis, kartais net beveik enciklopedinis aiskinimas vokiecCiy, retkarciais ir lotyny kalba; 3)
Fiurekerio Zodyne palyginti daugiau jvairiy specifiniy terminy, kuriy ,,didziausia dalis.. girdéta liaudyje”
(Zemzare 1961, 77), ,,apstu rety zodziy” (Urbutis 2010, 391).

Mancelio ir Fiurekerio leksikografiniuose Saltiniuose esancius zodzius ir jy vokiskus vertimus,
aiskinimus galima suskirstyti j penkias grupes: 1) ir dabar pazjstamus latviy kalbos zodzius, kuriy
vokiskas vertimas atliepia Siuolaiking vartosena, pvz., ffeiff [‘tvirtas, nelankstus’| / fttinnghris.
Mancl638_L, 175A;s; 2) dabar pazjstamus zodzius, kuriy vokiSkas vertimas skiriasi nuo musy laikams
jprasto. Tai galéty liudyti arba senesne latviskojo zodzio reikSme, arba tai, kad vokiskojo atitikmens
reikSmé pasenusi, arba pavartota tarmybé, pavyzdziui, Miltenes [‘miltenes’] pl Mehl beere
[musdienas — ‘miltainais piladzis’]. Fuerl650_70_lms, 1591 3) nuo dabartinés latviy kalbos

besiskirian¢ius zodzius, kuriuos aiskinant pateikti musy laikais vartojami vokieciy kalbos zodziai,
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pavyzdziui, Mihna ein Réitzel [‘mikla’| Fuer1650_70_lms, 14615, 4) nuo dabartinés latviy kalbos
besiskirianc¢ius zodzius, kuriy vokiskieji atliepiniai yra musy laikais pasene zodziai arba tarmybés,
pavyzdziui, Stumjamas dsirnawas, Schubmiihle Fuerl650_70_lms, 65,5, Cia néra aiSki nei
latviskoji, nei vokiskoji savokos reik§meé (III bei IV grupéje reikSmeés paiesky poziuriu ypac¢ problemiski
floros ir faunos pavadinimai); 5) latviy kalbos zodzius, $alia kuriy pateikiamas ne konkretus vokiskasis
ekvivalentas, o laisvas apibudinimas, pavyzdziui, Dsemis, der zeidler Seil, womit man die bienen
besteigt auffm baum [‘virvé, su kuria bitininkas gali uzsiropsti pas bites | medj’]. Fuer1650_70_1ms,
631s. | Sig grupe daugiausiai patenka pavyzdziy i$ Fiurekerio zodyno rankrasciy.

Apibendrinant galima teigti, kad Fiurekerio zodyno rankras¢iai bei Mancelio zodynas yra
nejkainojami senyjy reikSmiy paieskos saltiniai, vis délto dalies zodziy semantika yra neaiski — daugiausia
dél abiejy zodynuose vartoty kalby pokyciy. Tariamai abejoniy kelianciy zodziy vartosena zodynuose
neretai patvirtina jy vartojimas kituose to meto tekstuose. Vis délto, priesingai nei religiniuose tekstuose,

i zodyna kone visiskai nebuvo jtraukiama perkeltiniy reiksmiy.
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Péteris Vanags

Latvijos universitetas, Stokholmo universitetas

Parateksti un to nozime agrinas latvieSu rakstu valodas véstures izpé&té

Literatirzinatné jau vairakus gadu desmitus tiek lietots parateksta jedziens, ko plasi pamatojis Zerars
Zenets (Gérard Genette) sava darba “Seuils” (1987). Pec vina defingjuma tas ir viss, kas ietver un
papildina kadu tekstu, padarot to par gramatu. Parateksti talak var tikt daliti peritekstos, kas atrodami

gramata pasa, un epitekstos, kas ir gramatu saistiti, bet atrodas arpus tas. Peritekstiem pieskaitami
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gramatas nosaukums, autora vards, izdevéjs, prieksvardi, starptituli, kolumntituli, indeksi, piezimes u.c.
Kops uzmanibas pievérsanas Siem gramatu elementiem visai daudz rakstits gan par musdienu, gan
vesturiskajiem paratekstu aspektiem. Kaut galvenokart parateksti tiek aplukoti literatiirzinatnes, ari
kulttirvesturiska aspekta, skiet visai nozimigi uz tiem paraudzities ari no rakstu valodas vestures viedokla.

16.—17. gs. latvieSu gramatu prieksvardi, tituli, ari citi parateksta elementi ir aprakstiti literataras,
gramatniecibas, valodas veéstures publikacijas, tomeér tas galvenokart darits fragmentari, aplikojot
atseviskus izdevumus vai autorus. Tacu rakstu valodas vestures procesa labakai izpratnei derétu uz tiem
paliikoties arT sistematiski, turklat no dazadiem viedokliem.

Viens no nozimigiem aspektiem ir paratekstu valoda. Pieméram, fakts, ka gandriz visu latviesu
gramatu titullapas Sai laikmeta ir vacu vai latinu valoda, neapsaubami sniedz informaciju par gramatu
adresatu — g. k. macitaji un citi baznicas kalpotaji. Pakapeniska titulu un citu peritekstu paradisanas
latvieSu valoda kops 17. gs. otras puse liecina par lasitprasmes pieaugumu latviesu vida. Uz 81 fona 1585.
gada katolu katehisma periteksti — titullapa un prieksvardi — latviesu valoda izskatas anahroniski un
acimredzot skaidrojami ar realas situacijas neizpratni.

Titula valodas sniegto informaciju var papildinat ari ta saturs. Ja valoda adresatu izsaka impliciti, tad
atseviskos gadijumos tas izteikts arl ekspliciti, piem., fiir die gemeinen Pfarherr vnd Prediger auch
Hausueter etc. (1586), in den Kirchen des Fiirstenthumbs Churlandt vnd Semigallien in Lieffland vor
die vndeudschen gelesen werden (1587), so wol tiir die Lettische Kirchendiener all3 auch fiir solcher
Sprache Christliche Haul3=Viter (1631), bet wisseem Lattweescheen kattri Raxtu prot und lassiht mahk
par labbu sattaissita (1672), denen allhie in der Vor=Stadt und Land=Vogtey auffgerichteten Schulen
zu Nutze (1682), teem Latweescheem Skohlas Behrneem ir zitteem kas to latweeschu Wallodu proht par
labbu wairota un sataisita (1690) u.c.

Rakstu valodas un tas lietojuma vésturei nozimigi ir ari citi periteksti, ipasi, prieksvardi, ka ari
komentari, kas tapat sniedz gan eksplicitu, gan implicitu informaciju. Vairakiem S$o peritekstu aspektiem

biis pievérsta tuvaka uzmaniba referata.
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Veiksmazodziy precét ir milét vartosena XVII a. latviy kalbos rastuose

17. gs latvieSu valodas tekstu rakstiba novérota raksturiga tendence izvairities no rakstito morfologisko
formu sinkrétisma. Sadu tendenci, kas rakstiba nosaukta par logisko rakstibu, jeb gramatiskas
homonimijas novérSanas principu, konstatéja Emilija Lame', analizéjot Georga Mancela darbus un
Ernsta Glika Bibeles tulkojumu. Lidzigu tendenci novéroju Glika Mateja un Marka ev. darbibas vardu
pagatnes 3. pers. galotnu <-a> un <-e> lietojuma, ka arT tagadnes dsk. 2. pers. galotnu <-at>, <-aht>
rakstiba.

Neskatoties uz So tendenci, 17 gs. tekstos registréti verbu formu homonimijas gadijumi. Glika Bibeles
tulkojuma, ka ari 17. gs. leksikografiskajos darbos registrétas verbu precét ‘slegt (ar kadu) laulibu® un
precét ‘tirgot’, sal. liet. prekiauti, formas, kuru atskirigu nozimi var noteikt péc konteksta, nevis péc
morfologiskas uzbtives. Abiem darbibas vardiem konstatétas formas, ar galotni -€ tag. 3. pers., kas tos
ierindo 2. konjugacijas verbu grupa. Miisdienu latviesu valoda verbs precét, -éju ar nozimi ‘tirgot’ vairs
netiek izmantots’, bet verbam precét ‘slégt (ar kadu) laulibu’ raksturigas galotnes precu, preci, prec, pag.
-eju.

No otras puses, 17. gs. tekstos verbu lietojuma pamanita ari sinonimija. Darbibas vards mi/ét, sal. liet.
myléti, myli, pag. -éjo, lietots, gan ka i-celma verbs, piem., tag. 3. pers. forma mif, jo-celms, piem.,
mihP, gan ka éjo-celma verbs, piem., mihle (JT1685, Jk, 1:12)". Paraleli, tada pasa nozimé, izmantots
ari darbibas vards mijot, sal. liet. myluoti, kas musdienu latviesu valoda uzskatams par novecojusu®.

Pétfjuma merkis ir sniegt parskatu par abu darbibas vardu formu lietojumu 17. gs. latviesu valodas

tekstos.

! Logiskais princips Gliika rakstiba. Riga. Filologijas materiali, 1933.
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> VLH1685 61.1pp. 20.r.

1 Fuer1650_70_1ms 136.lpp. 4.r.

7 Abus galotnu varantus sniedz Milenbaha-Endzelina latvie$u valodas vardnica: -u ai arl -&fu, -é&ju, ME 11, 644.
8 www.tezaurs.lv.
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