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Monika Bogdzevi¢

Vilniaus universitetas

PYKCIO konceptas lietuviy kalboje (remiantis leksikografiniais duomenimis)

Pranesimo tikslas — remiantis leksikografiniais duomenimis parodyti, koks pyk¢io suvokimo modelis
ir kalbinés jo raiskos potencialas jsitvirtings lietuviy kalbos sistemoje. Tikslui pasiekti atliekama iSsami
leksikografiniy duomeny analizé, gilinamasi j kalbos leksikone jsitvirtinusia pykcio jausmy kategorija ir
jos raiska.

Pranesime pykéio jausmy kategorijos pavadinimui (pasirinktam dél centrinés pykcCio padéties
kategorijos strukttiroje) priskiriamas simbolio, zymincio jvairialype leksiniy vienety klase, vaidmuo.
PYKCIO sgvoka atstovauja visai su pyké&iu susijusiy jausmy pavadinimy kategorijai, t. y. néra tapati vien
tik leksemos pyktis reikSméms, bet apima ir jSirdima, jsiatj, jnirsj ir kitas susijusias emocines blisenas
pavadinanciy zodziy reiksmes.

I$sami leksikografiniy duomeny analizé leido rekonstruoti leksinj semantinj PYKCIO lauka, tam tikru
badu atspindintj sudétinga vidine PYKCIO kategorijos struktiirg, bei iSkélé aikitén tuos PYKCIO
savokos sudedamuosius, kurie yra butini iSsamiose jausmy pavadinimy eksplikacijose ir aprasymuose:
emocinés blisenos priezastj, situacijos dalyvius, emocine bisena ir jos jvertinima, pozymius, kitus
pastargja lydinc¢ius jausmus.

Metaforinio ir metoniminio PYKCIO konceptualizavimo atvejy istyrimas atskleidé tam tikrus pyk&io
suvokimo, mastymo ir kalbéjimo apie pyktj désningumus. Dazniausiai pykc¢io suvokimo pagrinda sudaro
elementarios PUSIAUSVYROS, TALPYKLOS ir JUDEJIMO (AUKSTYN, ZEMYN) vaizdinés
schemos bei bazinés, labiau su jusliniu patyrimu susijusios, taigi stereotipiniy nuostaty ir kulttirinés
informacijos turtingesnés, savokos: FIZINIS SKAUSMAS, NASTA, LIGA (KUNO LIGA, PSICHINE
LIGA, PASELIMAS), PAVOJINGAS ZVERIS, PRIESAS, VELNIAS, KALEJIMAS / SPASTAL
AUDRINGI ORAI, KARSTAS SKYSTIS, JURA. Jy sudaromos metaforos labai daznai grindZiamos
ktiniskuoju patyrimu, susijusiu su pykcio emocine busena. IS Sios patirties iSplaukia ir organizmo
sutrikimy bei netinkamo elgesio kaip pyk¢io poZzymiy interpretacija. Sie fiziologiniai poZymiai taip pat
sudaro jprastai pykciui pavadinti vartojamy metonimijy Saltinj.

Zodyniniy duomeny pagrindu i¥skirti bendrojo pyk&io scenarijaus elementai bei i§samesné padios
emocinés biisenos konceptualizavimo atvejy analizé leidzia prieiti prie prototipinio pykcio suvokimo

modelio, kurj Siuo atveju sudaro trys pagrindinés scenos: SKRIAUDOS PADARYMAS, VIDINIS
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PYKTIS ir ] ISORE NUKREIPTAS PYKTIS. Pastarosios atitinka tipinés pykéio situacijos jvykiy seka.
Tokio modelio rekonstrukcija itin pravarti lyginant bendrai PYKCIO kategorijai priklausan&iy jausmy

konceptualizavimo budus skirtingy kalby pasaulévaizdziuose.

Aloyzas Gudavicius

Siauliy universitetas

Konceptualiyjy metafory konvencionalumo aspektas

Tradicinéje metaforologijoje visuotinai pripazjstamas metafory skirstymas j kalbos (sistemines,
,mirusias®) ir poetines (teksto) metaforas. Lakoffo-Johnsono konceptualiosios metaforos teorijoje
esmingesnio skirtumo tarp kalbos ir poetiniy metafory nedaroma, pastarosios laikomos tik
konvencionaliyjy metafory sferos iSplétimu. Metaforos laikomos ne ypatingu poetinés kalbos pozymiu,
o kalbos apskritai, atspindincios metaforine mastymo strategija, ypatybe. Taciau per trejeta deSimtmeciy
jau klasikine laikoma konceptualiosios metaforos samprata patyré reiksSmingy modifikacijy ir papildymy.
Vienas reikSmingesniy — komunikacinio metaforos aspekto, tikslinés metaforos, kuri ,,sukuria pasakyme
alternatyvia tam tikro referento ar temos perspektyva“ (Steen 2008, 231), skyrimas. Komunikaciné
metafora — platesné savoka uz kalbos (sisteminés) metaforos savoka: j ja jeina ne tik kalbos metafory
aktualizacija (plg.: sunkus nusikaltimas ir <...> esa N. Venckienei gali biti pareiksti jtarimai, jog ji yra
palenkusi kitus asmenis daryti sunkius kaip svinas nusikaltimus delfi.it 2013 04 15), bet ir palyginimai,
analogijos bei kiti kalbinés raiskos biidai.

Kalbant apie metafory konvencionaluma, kaip ir apie kitus jy pozymius, butina aiSkiai skirti pacias
konceptualiasias metaforas kaip mastymo strategija (mentalines metaforas) ir metaforinius pasakymus
kaip kalbine konceptualiyjy metafory raiska. Konceptualiyjy metafory atzvilgiu teisingiau buty kalbéti
ne apie jy konvencionaluma, o apie universaluma / specifika. Kadangi zmoniy mastymas ir jutiminis
pasaulio pazinimas turi universaly pobudj, tai ir konceptualiosios metaforos i§ esmés yra universalios,
taCiau materialinés ir kulttrinés visuomenés gyvenimo aplinkybés daugeliu atvejy lemia kulttrine
metaforos specifika. Kaip teigia George’as Lakoffas ir Markas Turneris, metafora GYVENIMAS YRA
VERGIJA gali bati konvencionalizuota tam tikroje kriksCioniskoje subkultiiroje, bet ji néra

konvencionali visoms angliskai kalban¢ioms visuomenéms (Lakoff, Turner 1989, 56).



Kitas dalykas yra metaforiniy pasakymy (kalbinés raiskos) konvencionalumas. Vienais atvejais
konceptualiosios metaforos realizuojamos jprastais pasakymais kaip kategorizacijos rezultatas, kitais —
specialiai nurodomas skirtingy kognityviniy sriCiy rySys. Tokias metaforas Gerardas Steenas vadina
tikslinémis (deliberate) arba komunikacinémis. Konvencionalizuoti metaforiniai pasakymai vartojami ir
suvokiami automatiskai, neaktualizuojant jy vidinés formos. Jy tyrinéjimo prasmé — atskleisti tokiy
metafory atsiradimo priezastis ir aplinkybes, kurios kalbamuoju momentu nebeatrodo aktualios. Kas kita
tikslinés metaforos. Naujai atsirandantys arba i§ naujo aktualizuojami seni standartiniai pasakymai rodo
dabartinj kalbétojy pozitrj j pasaulj, kalbamajam laikotarpiui buidingas vertybes bei pasaulio daikty ir
reitkiniy ry$j. Zinoma, riba tarp konvencionalizuoty kalbos ir tiksliniy komunikaciniy metafory néra

griezta.

Sigita Jakimoviené

Vytauto Didziojo universitetas

(Ne)mandagumo rai$ka nusikaltimy diskurse: jvardijimo aspektas

PraneSime siekiama atkreipti démesj j nusikaltimy diskursa, kaip j svarby reiskinj, i§ kurio galima
spresti apie musy kasdienes interpretacijos praktikas ir pateikti bendresniy jzvalgy apie musy kulttros ir
kalbos rysj. Per jvardijimy tyrima siekiama atkreipti démesj j eufemija ir disfemija kaip dvi
(ne)mandagumo strategijas, konkuruojancias viename diskurse.

Tyrimo medziagg sudaro ziniasklaidos kriminaliniy rubriky tekstai ir kiti ziniasklaidos tekstai, kuriuos
galima priskirti politiniam ir socialiniam diskursui, apie 2016 m. sausio 2 d. naktj SaviecCiuose jvykdyta
dviejy vaiky nuzudyma. Kriminaliniy rubriky tekstai rinkti apimant laikotarpj nuo pirmyjy pranesimy
pasirodymo, t. y. 2016 m. sausio 2 d., iki 2016 m. vasario 1 d. Tai /ryto.lt, 15min.lt, delfi.lt, tv3.It, taip
pat viesy policijos tinklalapiy tekstai. Kity rubriky tekstai j tyrimo lauka pateko juos radus pagal raktinius
zodzius per google paieska.

IS viso tirti 46 tekstai ir juose vartojami diskurso dalyviy (kalto asmens ir auky) ir paties nusikaltimo
jvardijimai ir apibtidinimai. Atlikta Siy jvardijimy ir jy tipy (modeliy) pagal struktara ir jvardijimo
tiesiogiskumo laipsnj analizé, taip pat jvardijimo modifikatoriy suteikiamos reik§meés analizé. Siy

jvardijimy raiska jvertinta disfemijos ir eufemijos pozitriu. Nustatyti diskurso dalyviy ir nusikaltimo



jvardijimo panasumai ir skirtumai. Paaiskinama, kokia vieta tirtuose tekstuose tenka mandagumui, kaip
tarpasmeniniy santykiy raiskos aspektui.

Atliekant tyrima derinti aprasomieji, lyginamieji, kiekybiniai ir diskurso analizés kokybiniai metodai
ir taikytos sociopragmatikos mandagumo teorijos jzvalgos. Mandagumas c¢ia suprantamas kaip
lingvistinis elgesys — komunikaciniy strategijy vartojimas siekiant palaikyti ir skatinti socialing
harmonija, taip pat ir kaip nemandagiy jsitikinimy (nuomonés) sumazinimas, kuriam kaip viena i3
priemoniy pasitelkiama eufemija, o tiesioginiai ir netiesioginiai kritiski jvardijimai yra vertinami kaip
jvaizdziui grésmingi aktai ir todél kaip nemandagus lingvistinis elgesys.

Tiriamosios medziagos analizé leidzia teigti, kad mandagumo teorijos pozitriu disfemiski jvardijimai
sudaro didzigja dalj kaltojo asmens jvardijimy, o nusikaltimas jvardijamas eufemiskai. Dazniausi kaltojo
asmens jvardijimai yra daugiazodziai, labai ilgi (kartais daugiau kaip 20 zodziy), nusikaltimo ir auky
jvardijimus sudaro daug paprastesnés konstrukcijos. Kaltam asmeniui, jo charakteriui, gyvenimo btudui
aptarti skiriama gerokai daugiau démesio nei jo aukoms. Asmens ir veiksmo vertinimas dazniausiai
reiSkiamas eksplicitiskai, beveik nerasta implikacijy, o daugiazodziai jvardijimai dazniausiai konstruojami
kaip propozicijos (nuolat gyvenimo drauge dauzydaves vyras, Ziauriai vaikus j Sulinj jmetes vyras,
vaikams noréjes pakenkti tévas). Vertinant pagrindinj kaltajj jvardijancio junginio Zodj nustatyta
reikSmingy skirtumy skirtinguose interneto portaluose: neutraliausiai jvardijama delfilt, 15min.lt
kriminalinése rubrikose, disfeminé raiska dominuoja Lryto./t kriminaliniy rubriky ir kai kuriy autoriy
tekstuose. Neutraliausius jvardijimus ir pagrindinio jvardijimo zodzio modifikatorius vartoja policijos
tinklalapiy ir kity politinio ar socialinio diskurso teksty autoriai. Ziniasklaidoje eufemiki jvardijimai
kaip konkurentai disfemiskoms formoms atsiranda perimant gatavas teisinio diskurso frazes arba
cituojant teisétvarkos pareigiinus ir jy pranesimus ar kitus asmenis. Tyrimo rezultatai parodé, kad
ziniasklaidos praneSimai apie nusikaltimus kuriami naudojantis ,sankcionuoto nemandagumo®
strategija: tokiame diskurse kalbéti neigiamai apie nusikaltélj yra norma, o priesingas kalbéjimas buty

normos pazeidimas.



Biruté Jasitinaité

Vilniaus universitetas

Velnio pavadinimai pagal veiksma ar funkcija lietuviy tarmése ir tautosakoje

1. Lietuviy tarmése ir pasakojamosios tautosakos tekstuose, pirmiausia mitologinése sakmése ir
pasakose, vartojama apie pussSimtis eufemistinés prigimties velnio pavadinimy, kurie motyvaciniu rysiu
esti susije su Siam populiariam mitologiniam personazui budingais veiksmais ar funkcijomis. Pagal
semantines ypatybes Sie velniavardziai skirtini j: 1) pavadinimus pagal keliama garsa; 2) pavadinimus,
kuriuos motyvuoja kiti mitinei bltybei jprasti veiksmai: a) bauginimas, b) kabinéjimasis prie Zzmogaus,
c) gundymas, d) klaidinimas, e) lakstymas, f) ko nors neSimas, gabenimas; 3) pavadinimus pagal
populiary atributa; 4) jvairius kitus pavadinimus.

2. Pavadinimus pagal keliama garsa galima skirstyti smulkiau j: a) pavadinimus pagal balsu keliama
triukSma: Baukus, Baukas, Bauké, Baukis (: bauké ‘baubé, maurojo’, Bikas (: buké), Bauba, Baubuté (:
baubé), b) pavadinimus pagal bildéjima, dauzymasi: baldukas (: baldési), bildukas, bildinas (: bildéjo);
c) pavadinimus, atsiradusius dél velnio ir perkiino eufemizmy painiojimo: Dundulis (: dundéjo),
Dudutis, Dudukas (: dudéjo), Traskutis (: traskéjo). Velnias daugelj veiksmy atlieka su vienu
populiariausiy savo atributy — smala, degutu. Si jo savybé motyvuoja velniavardzius smalis, smalinis (:
smala), degutis (: degutas).

3. Kiti su velnio veiksmais susij¢ pavadinimai darybiskai irgi sietini su atitinkamais veiksmazodziais:
a) baugis (: baugino), nuoganda (: nugandino), vaidalas (: vaidenosi); b) kibis (: kibo), kipsas, kipsis (:
kibo); ¢) gundikas (: gunde), gaudadusis (: gaudé ir disia); d) painelis, painiava, painia (: painiojo); e)
bizas (: bizinéjo ‘laksté’), tutuliukas (: tutulis ‘kas tutinéja, béginéja’), kinkutis (: kinkavo); f) nesamoji
(: nesa).

4. Dar esama grupelés jvairios motyvacijos kitokiy velnio eufemizmuy, kaip antai ratatepis (: ratai ir
tepti), naktinis ‘velniukas, naktimis jodantis arklius’ (: naktis), dangsys (: dengé). Kai kuriy Sios grupés
velniavardziy motyvacija sunkoka aiskinti, remiantis tik dabartinés kalbos duomenimis. Tokie yra,
pavyzdziui, gabjauja, gabikis, gibris, gibras. Galima spéti, kad bent jau kai kurie i$ jy — anks¢iau garbinty

mitiniy butybiy vardai. Palaipsniui jsigalint kriks¢ioniy pasaulézitirai, jie buvo priskirti velniui.



Daiva Kardelyté-Grineviciené

Lietuviy kalbos institutas

Ryty aukstaiciai vilniskiai: kas SAVAS, o kas SVETIMAS

Lietuviy kalbos tarmiy tyrimy problematika daugiausiai nukreipta j nuasmeninta kalbiniy fakty
analize. Tarminé kalba tyrinéjama ir aprasoma beveik nesiejant jos su autoriumi, tradiciskai vadinamu
pateikéju arba informantu. Tik vadinamieji sociolingvistiniai kintamieji — pateikéjy amzius, séslumas ir
kity kalby mokéjimas — dazniausiai yra vieninteliai faktoriai, siejantys tiriama tarmine medziaga su tuo,
kuris ja papasakojo. PrieSingai nei tradiciniai tyrimai, pastaraisiais metais sustipréjusi kognityvinés
kalbotyros kryptis pabrézia butent kalbétojo, jo kognityvinés patirties, mastymo ir kalbéjimo proceso
ry$j. Remiantis konceptualizacijos ir kognityvinés semantikos reikSmeés interpretavimo teorijomis siame
praneSime j ryty auksStai¢iy vilniskiy tarmine medziaga bus meéginama pazvelgti remiantis joje
uzkoduotais kalbétojo pasaulio suvokimo, kognityvinés patirties zenklais. Kadangi $i patarmé tokiu
aspektu dar neanalizuota, tyrimui pasirinkti skirtingy karty ir socialiniy sluoksniy Zzmonéms nataraliai
suvokiami konceptai SAVAS ir SVETIMAS. Siuos konceptus tiriamojoje patarméje jdomu patyrinéti ir
dél sudétingos istorinés Vilniaus krasto, kuriam priklauso vilniskiy patarmeé, situacijos.

Pranesime koncepty SAVAS ir SVETIMAS realizacija bus analizuojama atsizvelgiant j erdvés ir laiko
santykius. Pagrindinis faktorius, aptariant su erdviniais santykiais susijusius tiriamuosius konceptus, yra
fizinés ribos suvokimas. Prototipiné ryty aukstaic¢iy vilniskiy santykio SAVAS : SVETIMAS erdvéje
jvardijimo priemoné — leksema Lietuva. Tiriamyjy koncepty realizacija laiko atzvilgiu sudétingesné nei
erdvés. Cia taip pat svarbi tam tikra laiko riba, tatiau ji priklauso nuo individualaus kalbos vartotojo

laiko suvokimo, todél ir su laiku susijusiy koncepty SAVAS ir SVETIMAS realizacija kalboje jvairesné.



Stanislawa Niebrzegowska-Bartmiriska

Marijos Sklodovskos-Kiuri universitetas Liubline

Rézne znaczenia czy rézne profile?

Profilowanie jest jednym z najbardziej popularnych i zarazem niejednoznacznych poje¢ w lingwistyce
ostatnich dwudziestu lat. Polscy autorzy, ktérzy w swoich pracach operuja pojeciem profilowania,
odwoluja sie badz to do ujecia ,,amerykanskiego”, sformulowanego przez Ronalda Langackera (1987,
1995), badz do rozumienia zaproponowanego Jerzego Bartminskiego (1990, 1993) w ramach
paradygmatu lingwistyki antropologiczno-kulturowej (etnolingwistyki kognitywnej). W swoim
wystapieniu nie daze do konfrontaciji tych dwdéch koncepcji, lecz skupiam uwage jedynie na propozyciji
Bartminskiego, podejmowanej i rozwijanej przez niektérych jego wspdlpracownikéw w pracach
poswigconych opisowi jezykowego obrazu $wiata (JOS), pojmowanego jako ,,zawarta w jezyku, réznie
zwerbalizowana interpretacja rzeczywistosci, dajaca si¢ uja¢ w postaci zespotu sadéw o swiecie” — sadow
sutrwalonych w samym jezyku, w formach gramatycznych, stownictwie, kliszowanych tekstach (np.
przystéw), badz to przez formy i teksty jezyka implikowanych” (Bartminski 1990, 110).

W nurcie etnolingwistyki kognitywnej koncepcja profilowania funkcjonuje w sieci poje¢ takich, jak:
jezykowy obraz Swiata, stereotyp (ostatnio ,,wypierany” przez synonimicznie traktowany koncept),
definicja kognitywna, punkt widzenia i perspektywa interpretacyjna, wartosci i podmiot. Jako ze 6w
zespdl pojec nie jest przypadkowy, operacja profilowania i bedacy jej wytworem profil, sytuowana jest w
szeregu miedzy ,definicja kognitywna” jako narzedziem opisu stereotypdéw (poje¢, konceptéw) a
,punktem widzenia”, tzn. czynnikiem, ktére niejako ,steruje” konstruowaniem znaczenia
(konceptualizacja) i profilowaniem. W kolejnosci tez jest powiazana z podmiotem, skorelowanym z
punktem widzenia i warto$ciami podzielanymi przez podmiot.

Przyjmuje, ze pojecie profilowania wyroslo: 1) na gruncie szerokiej koncepcji znaczenia stowa —
znaczenia pojmowanego jako struktura nieograniczona jedynie do cech koniecznych i wystarczajacych,
lecz otwarta, zawierajaca wszystkie utrwalone pozytywne charakterystyki przedmiotu; 2) z zastosowania
definicji kognitywnej do opisu tak pojmowanego znaczenia.

Zaréwno nowa koncepcja znaczenia slowa, jak i metoda definicji kognitywnej jako narzedzia jego
opisu bazowaly na do$§wiadczeniach zdobytych przy ,,Stowniku stereotypdéw i symboli ludowych” (SLS]
1980; SSiSL 1996, 1999, 2012), ktérego metodologia wykorzystywala i jednoczesnie przelamywala

tradycyjne strukturalistyczne paradygmaty definiowania. W ostatnich latach pojecie profilowania
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zaowocowalo koncepcja, ktora stosowana jest zaréwno w opisach jezyka i kultury ludowej, jak tez — a
nawet czeSciej — w analizach jezyka ogdélnonarodowego i dyskursu publicznego (Niebrzegowska-
Bartminska 2014, 2015), m.in. przy opisie warto$ci w jezykowym obrazie Slowian i ich sasiadéw w
analizach konceptéw takich, jak: dom, Europa, praca, wolnos¢ i honor (por. LASiS 2015).

Profilowanie traktuje jako ,subiektywna (tj. majaca swéj podmiot) operacje jezykowo-pojeciowy,
polegajaca na swoistym ksztalttowaniu obrazu przedmiotu poprzez ujecie go w okres§lonych aspektach
(podkategoriach, fasetach), takich jak np. pochodzenie, cechy, wyglad, funkcje, zdarzenia, przezycia itp.
w ramach podobnego typu wiedzy i zgodnie z wymogami okres§lonego punktu widzenia” (Bartminski,
Niebrzegowska 1998, 212). Profil w tym kontekscie jest wariantem wyobrazenia bazowego,
,uksztaltowanym przez dobdr faset, ich uporzadkowanie wedtug regut implikacji, ich wypelnienie trescia
stosownie do przyjetej wiedzy o Swiecie. Jest to zarazem wariant kreowany przez czynnik dominujacy,
dominante.” (Bartminski, Niebrzegowska 1998, 217).

W referacie podejmuje niektére, dotad nierozstrzygniete, kwestie relacji miedzy profilami a
wyréznianymi w stownikach (m.in. SWJP Dun USJP Dub, PSWP Zgél) znaczeniami stowa. Wracam do
stwierdzenia przyjetego przed prawie 20 laty w pracy ,Profile a podmiotowa interpretacja $wiata”, w
ktérej pisaliSmy, ze profile mieszcza si¢ wewnatrz wydzielonych znaczen i stanowia swoista forme
ksztaltowania treSci bazowej (Bartminski, Niebrzegowska 1998, 218) i na szerszym materiale stawiam
pytania o to:

(1) Jak si¢ maja profile do znaczen stéw wydobywanych w stownikach jezyka ogdélnego?

(2) Czy synonimy (typu blawatek — chaber — modrak; praca i robota) sa wykladnikami réznych
profili?

(3) Co wynika z faktu, ze profilowaniu podlegaja znaczenia nazw wlasnych (Europa, Azja, Afryka
itp.) mimo ze w stownikach nie maja one poswiadczenia (zgodnie z rozpowszechnionym przekonaniem,
ze nazwy wlasne jedynie posiadaja denotacje, a nie konotacje, tzn. nie maja znaczenia)?

Moim analizom, zmierzajacym do uchwycenia czynnikéw obiektywnych i subiektywnych w
ksztaltowaniu obrazu/wizji $wiata, towarzyszy przekonanie zbiezne z obserwacja Jadwigi Puzyniny
(1998, 273), ze pojecie profilowania moze by¢ istotnym narzedziem lingwistycznej analizy pojec z
zakresu kultury. ,,Pozwoli ono by¢ moze bardziej adekwatnie opisa¢ stowa, ktérych nie mozna uznac za
polisemiczne w tradycyjnym tego slowa znaczeniu, a ktére w dotychczasowych stownikach opisywane

byly w sposéb niedopuszczalnie uproszczony i jednostronny.”
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Silvija Papaurélyté

Siauliy universitetas

Kai kurie cukrinio diabeto (cukraligés) koncepto bruozai lietuviy kalbos

pasaulévaizdyje

Aptariant vieSojo Lietuvos sveikatos diskurso analizés uzdavinius buvo pabrézta, kad ,bttina
apibendrinti vieSajame Lietuvos sveikatos diskurse publikuojama medziaga apie atskirus konceptus,

aiskintis, kas turi daugiausia jtakos ziniy apie sveikata turiniui, visuomenés nuostatoms sveikatos
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atzvilgiu formuoti, apibrézti, kas tekstuose pateikiama kaip labiausiai démesio vertas dalykas <...>*
(Papaurélyté-Kloviené 2014, 80). Sio tyrimo tikslas — apibrézti bendraja LIGOS koncepto apra¥ymo
tvarka ir aprasyti dali CUKRINIO DIABETO (CUKRALIGES) koncepto vieSajame Lietuvos sveikatos
diskurse (vadinasi, ir lietuviy kalbos pasaulévaizdyje) turinio, palyginti abiem pavadinimais jvardijamy
ligy suvokimo ypatumus, remiantis konceptualiyjy metafory aktualizacija tekste.

CUKRINIO DIABETO konceptas (kaip, tikétina, ir visy ligy konceptai) yra kaleidoskopisko
pobtidzio. Dominuoja prototipinés situacijos scenarijus, fiksuojamos ir tipinés schemos apraiskos.
Tikétina, kad skirtingos scenarijaus dalys tekstuose atspindimos skirtingai. Lietuvos viesajame sveikatos
diskurse iSsamiausiai atskleidziami ligos simptomai ir jos padariniai, o apie ligy priezastis ir badus jy
iSvengti rasyti néra populiaru.

Konceptualiosiomis metaforomis aktualizuojamos pagrindinés cukrinio diabeto (cukraligés)
charakteristikos atskleidzia galimus $ia liga serganciy zmoniy ir jy artimyjy elgesio modelius. Kalbant
apie cukrinj diabeta ir cukralige produktyviausia yra ZMOGAUS metafora. Remiantis j tikslo sritj i3
iStakos srities perkeliamais pozymiais, galima teigti, kad liga suvokiama kaip neisvengiamas gyvenimo
palydovas arba partneris, visai retai — kaip prieSas. Cukrinio diabeto (cukraligés) specifika lemia tai, kad
kovos su sia liga idéja atrodo beprasmé. Nuo cukrinio diabeto nepasveikstama, tai liga, kuria zmogus
serga iki mirties, tac¢iau laikantis konkreciy taisykliy galima jos poveikj gyvenimo kokybei sumazinti iki
minimumo.

Skirtumy tarp zodziy junginiu cukrinis diabetas ir zodziu cukraligé jvardijamos ligos yra mazai. Kiek
jvairesniy konceptualiyjy metafory (MECHANIZMO, NUSIKALTIMO) aktualizacija leidzia teigti, kad
cukraligé suvokiama Siek tiek konkreciau nei cukrinis diabetas. Tai ir koreliuoja su skirtumu tarp abiejy
ligos pavadinimy vartojimo sferos: zodziy junginys cukrinis diabetas yra terminas, tai mokslinés kalbos

zodis, o cukralige liga vadinama sSnekamojoje kalboje.

Rita Petrauskaité

Vytauto Didziojo universitetas

Europos institucijy diskurso pozityvusis patosas

PranesSimu bus siekiama jvardyti ir apzvelgti viena iS esminiy Europos institucijy diskurso retorikos

bruozy — pozityvyjj patosa, atsiskleidziantj paciais jvairiausiais turinio elementais ir raiskos formomis.
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Pozityvusis patosas apima oficialiajam europiniam diskursui budingus metaforinius modelius, specifing
leksika ir sintakse, padedancia iSreiksti esmines demokratijos vertybes ir nuostatas. Pozityvusis patosas
gali buti siejamas su politiniu korektiskumu (angl. political correctness), pilietiniu mandagumu (angl.
civility), eufemija, specifiniu oficialivoju stiliumi (angl. inflated style), biurokratiniu zargonu ar net
orveliskaja naujakalbe, taciau tik i dalies ir tik tiek, kiek reiskiniai siejasi ir yra suprantami kaip Salies ar
zmogaus laisvés ir orumo paisymas, nezeminimas ir nediskriminavimas jokiu pagrindu, kaip Vakary
visuomeniy liberalusis konsensusas. Pozityvusis patosas pristatomas ir kaip socialinés inzinerijos
instrumentas, kaip socialiniy jtampy prevencijos priemoné. Jis analizuojamas jvairiuose mokslo ir studijy
politikai, akademinei etikai ir panaSioms temoms skirtuose vieSuose dokumentuose, teisés aktuose ir
kituose tekstuose angly kalba, identifikavimui ir interpretavimui taikant substitucijos, perifrazés,
lyginimo ir jkontekstinimo bei kitus metodus, pvz., abstraktis ir neinformatyvis terminai ,geroji /
blogoji moksliné praktika, atSaukti straipsniai* (angl. good/bad scientitic practice, retracted articles) gali
buiti teisingai suprasti tik kalbant apie akademine etika, siekis jvardyti neigiamus reiskinius pozityviai,
plg.: angl. to embellish or withhold undesired results, improper authorship isryskéja tik pakeitus

pozityvius budvardzius ir veiksmazodzius neutraliais.

Dorota Rak

Jogailos universitetas

Archiwalia Dzialu Dokumentacji Kontekstéw Kulturowych Muzeum Etnograficznego
w Krakowie jako zrédto badan jezykoznawczych

W zbiorach Dzialu Dokumentacji Kontekstow Kulturowych Muzeum Etnograficznego w Krakowie
znajduje si¢ pokazny zbiér archiwaliow, ktére moga by¢ cennym zZrédlem do badan jezykoznawczych.
Specyfika tego zasobu sprawia, ze w szczeg6lnosci moga z niego korzysta¢ dialektolodzy. W archiwum
zgromadzono teksty zapisane gwara, zbiory stownictwa i stowniczki, wykazy nazw osobowych, a takze
inne gwarowe dokumenty. Najstarsze archiwalia, jakie z inicjatywy Seweryna Udzieli i Romana Reinfussa
trafity do Dziatu, pochodza z II pot. XIX w.

Referat sytuuje si¢ na pograniczu jezykoznawstwa, archiwistyki, dyplomatyki i bibliologii. Jest préba

uporzadkowania i opisu wymienionych archiwaliéw na przykladzie zasobu zwiazanego z polskim
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Podtatrzem (Podhale, Spisz, Orawa) tak, aby jezykoznawcy mogli korzysta¢ z tych dokumentéw w

swoich badaniach.

Maciej Rak

Jogailos universitetas

Testamenty podhalafiskie z XVII i XVIII w. jako Zrédio do dziejéw stownictwa
dotyczacego kultury materialnej

Niniejszy referat dotyczy stownictwa testamentéw goéralskich zebranych we ,,Wtoscianskich
rozporzadzeniach ostatniej woli na Podhalu w XVII i XVIII w.” Kazimierza Dobrowolskiego (Krakéw
1933). Zgromadzone tu testamenty pochodza z ksiag gruntowych Urzedu Kameralnego w Nowym
Targu. Jak wiadomo, tego typu teksty stanowia wazne zrédto do badan historycznojezykowych m.in. z
tego wzgledu, ze rejestruja leksyke potoczng i regionalng. Tak jest réwniez w przypadku goralskich
rozporzadzen ostatniej woli. Historyk sadownictwa i prawodawstwa z pewnoscia przeczytalby je pod
katem zasad i tradycji dziedziczenia majatku na Podhalu. Dla historyka jezyka wazniejszy jest aspekt
leksykalny, w réwnym stopniu zajmuje on réwniez dialektologa. Testamenty goéralskie moga wiec byc
charakteryzowane z kilku perspektyw — w referacie chcialbym skupi¢ si¢ jednoczesnie na aspekcie
historycznojezykowym i dialektologicznym. Omawiane teksty moga by¢ bowiem waznym zrédlem dla
badacza zajmujacego si¢ historia i ewolucja stownictwa gwarowego. Jak wiadomo, nie dysponujemy zbyt
duza liczba tego typu prac. W szczegdlnosci ciekawe moga by¢ regionalne i gwarowe miary gruntéw,
informacje o uzywanych jednostkach monetarnych, nazwy stopni pokrewienstwa i powinowactwa oraz

nazwy mienia ruchomego. W referacie chcialbym si¢ zaja¢ tym wlasnie wycinkiem leksyki.
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Kristina Rutkovska

Vilniaus universitetas

Sposoby analizy semantycznej przystéw

Przyslowia stanowia gatunek folkloru o skondensowanej strukturze, skomplikowanej symbolice,
odczytanie ktorej wymaga kompetencji w zakresie dawnych obyczajéw, zachowan, wierzen ludowych.
Przyslowia szerza sie droga przekazu ustnego, maja cechy jezyka potocznego. Naleza do réznych aktéw
stownych — sg nakazami, zakazami, przestrogami i pouczeniami, pelnia funkcje¢ impresywna i dlatego
oddzialuja na odbiorce majac na celu ksztalttowanie jego postaw. Sa zbudowane na zasadzie paralelizmu
lub kontrastu znaczeniowego i skladniowego. Charakteryzuja sie¢ dwustopniowoscia znaczenia, tzn. jego
metaforyczno$cia. Stanowia przedmiot zainteresowan przedstawicieli wielu dyscyplin naukowych —
folklorystéw, literaturoznawcéw, jezykoznawcow, a nawet logikéw i filozoféw; w ich opisie stosowane sg
réznorodne metodologie.

Przystowia stanowia tez bardzo cenne zZrédlo w rekonstrukeji jezykowego obrazu $wiata (JOS) i sa
szeroko wykorzystywane przez etnolingwistéw. Opis semantyki przystéw moze by¢ oparty na
metodologii, opracowanej przez Jerzego Bartminskiego i jego zespdél dla ,,Slownika stereotypdéw i
symboli ludowych” oraz stosowany przy opisie opartym na analizie réznych gatunkéw folkloru w
moskiewskim stowniku etnolingwistycznym ,,Slavjanskije drevnosti” (red. N. J. Tolstoj, S. M. Tolstaja).
Zgodnie z ich zalozeniami, dazac do rekonstrukcji jakiego$ pojecia w obrebie jednego gatunku tekstow,
badane pojecie i wyraz je nazywajacy poddawany jest ogladowi w calej sieci powigzan leksykalno-
semantycznych. Na sie¢ te skladaja si¢ zaréwno relacje na osi paradygmatycznej (hiperonimy / hiponimy,
opposita, synonimy, derywaty slowotwdrcze i semantyczne), jak i po czesci na osi syntagmatycznej
(kompleksy, w ktérych dany leksem wystepuje; kolokacje). Metoda ta moze by¢ stosowana w procesie
tworzenia bazy danych do analizy (w naszym przypadku — ekscerpcji przystéw z opracowan
paremiologicznych) oraz przy opisie semantyki pojecia w kazdym konkretnym tekscie.

Zgromadzone w oparciu o wyzej przedstawione zasady grupy przystow ukladaja sie¢ w okreslony
makrotekst, w ktérym mozna wyodrebni¢ motywy, tematy i nastepnie ujaé je w bardziej ogdlnych
kategoriach semantycznych, takich jak: [ASPEKT SPOLECZNY], [ASPEKT PSYCHICZNY],
[ASPEKT FIZYKALNY], [ASPEKT BYTOWY], [ASPEKT RELIGIJNY], [ASPEKT KULTUROWY]

itd. W taki sposéb mamy mozliwos$¢ ukaza¢ wigkszy fragment rzeczywistosci, w ktérym badane pojecie
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funkcjonuje. Wéwczas przystowie jest rozpatrywane jako samodzielna jednostka leksykalna, zawierajaca
spdjne znaczenie, podobnie jak pojedyncze wyrazy lub frazeologizmy i analizie powinna by¢ poddawana
cala tres¢ przystowia.

Skupiajac si¢ na analizie mikrotekstu — pojedynczych przystéw, majacych zazwyczaj posta¢ zdania,
ukazujemy powigzania wyrazu jadrowego z innymi wyrazami w zdaniu. Jednostki leksykalne w
kontekscie przystow ujawniaja te elementy znaczeniowe, ktére pozostaja nieuaktywnione w innych
kontekstach jezykowych. Ujawnione w kontekscie przystowiowym elementy znaczeniowe najczesciej
maja charakter konotacyjny, a elementy denotacyjne staja si¢ elementami drugorzednymi w stosunku
do konotacyjnych, kontekst przystowia podkresla wage tych ostatnich. Stosujemy tez innego rodzaju
zestawienia semantyczne, takie jak: [CECHY], [POCHODZENIE], [DZIALALNOSC], [WYGLAD],
[CZESCI], [ILOSC], [PRZEZYCIA], [ADRESAT], [ZASTOSOWANIE], [CZAS], [LOKALIZACJA]
itd.

Zofia Sawaniewska-Mochowa

Lenkijos moksly akademijos Slavistikos institutas

XIX-wieczne stowniki przekladowe z Litwy jako Zrédta do badan etnolingwistycznych

Dziewigtnastowieczne rekopi$mienne stowniki przekladowe z Litwy zastuguja na nowe wspdlne odczytanie,
zaréwno przez badaczy litewskich, jak i polskich, wpisuja sie bowiem w dziedzictwo kultury obu narodéw,
stanowiac zarazem wazny dokument jezykowy czasu zaboréw.

Twércami tych stownikéw byli autorzy dwujezyczni, niejezykoznawcy (w dzisiejszym rozumieniu), czesto
kaplani katoliccy (Dominik Sutkiewicz, Antoni Juszkiewicz) wywodzacy si¢ z drobnej szlachty, a zatem w
strukturze tych zrédel jako swoistych gatunkéw tekstu odzwierciedlity sie réznorodne zjawiska jezykowe:
6wczesna polszczyzna z Litwy, z silnym nacechowaniem regionalnym i socjolektalnym, oraz litewski jezyk
méwiony (gwarowy i potoczny). Intencja tych leksykograféw — konceptualizujacych §wiat w podobny sposéb jak
przecietny uzytkownik jezyka — bylo stworzenie stownikéw, ktére mialy uswiadomic¢ mieszkaricom dawnego
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego bogactwo mowy litewskiej. Nieprzypadkowo wydanie takich stownikéw
hamowala cenzura carska, poniewaz z jednej strony wskazywaly one na szeroki zakres uzywania polszczyzny w
codziennych kontaktach na Litwie, a z drugiej — stanowily podbudowe konstytuujacej sie w drugiej potowie XIX
w. tozsamosci narodowej Litwindow.

Na XIX-wieczna leksykografie przekladowa polsko-litewska i litewsko-polska lingwista moze spojrze¢ z kilku

perspektyw:
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a. poréwnawczo, konfrontujagc makro- i mikrostrukture rekopismiennych stownikéw z éwcezesna praktyka
leksykograficzng;

b. w aspekcie socjolingwistycznym i komunikacyjnym, w kontekscie bilingwizmu polsko-litewskiego na
plaszczyznie parole i proceséw ,,uwspélniania” stownictwa miedzy uzytkownikami polszczyzny regionalnej i
litewszczyzny gwarowej/potocznej (por. Sawaniewska-Mochowa 2014, 135);

c. w paradygmacie etnolingwistycznym, ukierunkowanym na odczytanie stownikéw przekladowych jako Zrédet
informacji etnolingwistycznej (por. Chlebda 1993; 2010) o sposobie konceptualizacji $wiata przez Polakdw i
Litwindéw zyjacych w sasiedztwie, ale w trudnej sytuacji politycznej, utraty niepodleglosci i krystalizowania si¢
tozsamosci litewskiej.

Przydatnos¢ stownikéw przekladowych jako swoistych gatunkéw tekstu do prowadzenia analiz
etnolingwistycznych zostanie zilustrowana na wybranym materiale leksykalnym stownikéw ks. Antoniego
Juszkiewicza (por. Sakalauskiené, Sawaniewska-Mochowa 2014). Ta wciaz niedoceniona pod wzgledem
poznawczym spuscizna leksykograficzna dostarcza badaczowi danych dwojakiego rodzaju: odzwierciedla z jednej
strony jezykowy obraz $wiata Gczesnych mieszkancéw Litwy (Polakéw i Litwinédw) oraz informuje o
indywidualnej, podmiotowej wizji swiata samego leksykografa, kaplana, pozostajacego w biwalencji kulturowej

polsko-litewskiej.
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VANDUO lietuvio sgmonéje

Vanduo visais laikais buvo svarbus zmogaus ir jo aplinkos, ne tik iSgyvenimo garantas, bet ir gyvybés
pradzios saltinis. Tikéta, kad per vandenj galima patekti j siely karalyste, jog vandenyje gyvena sielos.
Gintaras Beresnevicius ,,Sielos fenomenologijos jvade® teigia, jog kadaise vandenys turéje reiksti dar
negimusiy ir mirusiyjy buvimo vieta. Daiva Se¥kauskaiteé knygoje ,,Erotika tautosakoje raso, kad vaiko
sugavimas vandenyje yra lyg sielos pagavimas i§ vandens, ir pastebi, kad pasakose zmogui iSgérus
vandens bemat atsiskiria siela, o vélés daznai turi pereiti vandens telkinj, kad paklitity j mirusiyjy pasaulj.
Taigi vanduo yra ir svarbus mitologinis objektas, kuris kartu su ugnimi (tai dvi viena kitai prieSinamos
stichijos) atlieka ne tik apvalymo funkcija, bet ir peréjimo | kita forma, vieta ir pan. Todél nenuostabu,
kad vanduo yra svarbi religijos dalis — kaip apvalymo, apsaugos nuo pikto ir priémimo j savy rata simbolis
(krikstas).

Zinoma, ¥iais laikais, kai mitologija ir religija bent i$ dalies yra netekusios savo funkcijy, labai jdomu
paméginti suprasti, kas vis délto lietuviui yra VANDUO, kiek jtakos VANDENS suvokimui yra padariusi
globalizacija, vartotojiskumas ir panasus veiksniai.

VANDENS koncepto analize sudaro kelios dalys:

e  Sisteminé analizé:

— zodynuose vanduo suvokiamas kaip skystis, pasizymintis jvairiomis fizikinémis ypatybémis;

— terminologinése kolokacijose vanduo neturi semantinio kravio;

— zodynuose nepateikiami vandens sinonimai ir antonimai.

e Apklausy analizé:

— i8 studenty apklausy matyti, kad didziausias deskriptorius yra Gyvybé,

— antras pagal diduma — Fizikinés savybés.

e  Diskursy analizé:

— grozinéje literatiiroje vanduo apima i§ esmés beveik visas reikSmes — nuo mitologinés iki tiesiog
skyscio;

— publicistiniame diskurse vanduo turi skyscio sema, atsiranda vandens kaip istekliaus reikSmeé;

— religiniame diskurse vanduo suprantamas kaip sakralus religinis simbolis, naudojamas ritualuose.

I§ visy trijy daliy analizés galima pateikti vandens kognityviné definicija.

Irena Smetoniené

Vilniaus universitetas
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Laisvé — viena i esminiy lietuvio vertybiy

Apie laisve diskutuojama ir kalbama nuo Antikos. Kad ir kokiy skirtingy paziury ir laiky mastytojai
biity, visi $ia savoka sieja su vertybemis. I§ tiesy, mintys apie laisve ir moralines vertybes nera atsitiktines,
nes morale yra viena svarbiausiy dvasines kulturos sriciy, apimanti visa #mogaus gyvenima, be laisves
negali normaliai egzistuoti né viena moniy bendruomene.

Lietuviy Sviesuomené laisve taip pat vertino skirtingai. Antanas Maceina teigé, kad visiskai laisvai
apsispresti zmogus gali tik Dievo atzvilgiu, o kity Zmoniy ir gamtos atzvilgiu Zmogus absoliuciai laisvas
buti negali. Vydunui ¥mogaus laisve atrodé neatsiejama nuo tautos laisves. Juozo Girniaus nuomone,
pagrindine savybe, kuri moguy i$skiria i§ kity butybiy, ir yra laisve. Ji lemia tai, kad Zmogus, prieSingai
nei gyvunas, kuriam viskas duota, turi savo gyvenima susikurti pats. Anot Arvydo Sliogerio, #mogiskos
laisvés prigimtis yra dvilypé: individo nepriklausomybé nuo kity ir butinumas paisyti bendruomenés
taisykliy.

1. Zodyny medZiaga rodo, kad lietuviams laisvé yra ir fiziné, ir dvasiné basena. Tai apribojimy
nebuvimas ir nepriklausomybé, asmens valia reiksti savo mintis, daryti, ka nori. Be laisvés gyvenimas
apskritai nejmanomas, jos prieSybés yra vergija, nelaisvé, suvarzymas, prievarta.

2. IS paremijy matyti, kad laisvé lietuviui — svarbiausia vertybé. Jis gali tenkintis varganu ir kukliu
gyvenimu, jei tik yra laisvas, renkasi geriau badauti laisvéje negu puotauti vergijoje. Taciau laisvé néra
lengvai pasiekiama — norint bati laisvam, reikia uz tai kovoti. Ji taip pat neatsiejama nuo atsakomybés ir
pagarbos kitiems, taCiau net ir laisvé turi ribas, ja negalima piktnaudziauti — per didelé laisvé priveda
prie nelaisvés.

3. Siuolaikiniuose tekstuose (literatiiroje, publicistikoje, religiniuose, filosofiniuose, politiniuose ir
teisiniuose diskursuose) laisvé suprantama paremijy paliudytomis reikSmémis. Taciau bégant laikui,
laisvés samprata kinta. Siandieniniuose tekstuose atsiranda visuomeniSkumo aspektas, labiau
akcentuojama zodzio, judéjimo, pasirinkimo laisvé.

4. Jaunimo apklausos liudija, kad Siuolaikiniam zmogui laisvé labiau asocijuojasi su galimybémis,
pasirinkimu. Nebe tokie aktualiis jaunimui kovos, prievartos aspektai. Galima sakyti, kad jaunas zmogus
laisve linksta nukreipti j individualia butj, o ne visuoting tautos gerove.

Siy keturiy tyrimo sudedamuyjy daliy analizé leid¥ia pateikti ZodZio /aisvé kognityvine definicija.

Mapoda Toncras
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CeMaHTHKA PeBEHTUBHBIX 00EPETOB B CIIABIHCKOM HAPOSHOM TPaJHIIIN

B cnaBgarCKOM HapOJHOU TPATUIIMM IIMPOKO M3BECTHHI IIOBEPbS U IPUMETHI, CBA3AHHbIE C HA9a/lIOM
BECHBI U IIPU3HAKAMU IIPOOYIKIeHUS HIPUPOJIBI — IIEPBHIM BECEHHUM I'POMOM, IIOSIBICHUEM U IeHUEM
IIepPBBIX BECEHHMUX ITHUII, JIATymIeK 1 T. . Kaxxgomy TakoMy NpHU3HAKY COOTBETCTBYIOT OIIpejle/IeHHbBIe
pUTYaIbHO-Marudeckue MeHCTBUSI, HAllpaB/IeHHbIE Ha JOCTIDKEHUE 3/[0POBbs U 0/1aromonydns B Te4eHHe
roza (Hampumep, IIpU 3ByKaxX II€PBOrO BECEHHETO TPOMa KATalIuCh 110 3eMile, 4TobObl He Oorena CrmHa;
IIpY BUJIE IIEPBOM IACTOUKY YMBIBATIKCh BOJJOU, YTOOBI He OBIIIO BeCHYIIEK, ¥ T. I.). [Togo6HbIe nericTBUsI-
obeperu MOTYT OBITH UHTEPIIPETUPOBAHBI IBOSIKO: C OJJHOM CTOPOHBI, OHU MOI'YT IIOHMMATHCS KaK CIIOCO0
YIIY4IeHUS IOTIOKEHUS Beled U IPOPUIaKTUIECKOTO OOpeTeHns 3aIuTsI Iepe OyayInumMu yrpo3aMu,
U B 3TOM ClIydae OHH BCTAIOT B OJWH PAN C TAaKUMH MarudecKUMH IeWCTBUSIMU, KaK, HallpuMmep,
okporieHne ckora pocor Ha IOppeB meHp, 4ToOB OH OBUI IUIOMOBUTHIM, WM YMBIBAHUE BOIOH, B
KOTOPYIO IIOTIOKEHO IIaCXalIbHOE SIHI[0, 4TOOBI ObITh KpacuBbiMu. C IPyroil CTOPOHBI, Te Xe BeCeHHUE
IIpeBEeHTUBHBIE Obepern MOIyT MMeTh CEMAHTHKY AKTHUBHOM 3aIllUTBl OT HETATHUBHBIX IIOC/IE/ICTBUM,
KOTOpbIe MOT'YT HACTYIIUTh, €C/IM COOTBETCTBYIOIINE eHCTBUS He OYAyT BBIIIOTHEHDI; B TOM C/Iydae OHU
HaIIpaB/IeHbl Ha HeUTPATU3ALINIO Bpeld, KOTOPhI MOTYT HAHECTH Ue/IOBeKY BeCeHHHE SAB/IeHUS IIPUPOIDI,
HallpuMep, IIepBble BeCeHHHMe NITHUIBI. BO3MOXHOCTD TAaKOTO IOHMMAHUS BECEHHHUX IIPEBEHTHBHBIX
o0eperoB [aeT KOMIIIEKC IIPEJCTABIeHUH 00 OIIACHOCTHM BCTPEYM HATOIIAK C HEPBBIMU BECEHHUMHU
OTUIIAMUA X SKABOTHBIMH, H3BECTHBIM Y IOKHBIX C/IaBIH M KapIAaTCKUX YKpPaWHIeB, a TakKXe U B

HEeCTaBIHCKUX TPafuIusax, ocobernno Ha Kaskase.

Ceetrnana Toncraa
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CemanTHyeckas PEKOHCTPYKIIHA B STHO/IMHIBUCTHUKE

[TonaTue ceMaHTHYECKOU PEKOHCTPYKIIUY M3HAYA/IBHO IIPUHA/JIEXKAIO TUHIBUCTUKE U IIPEXIEe BCETro
9TUMOJIOTHH, IJle OHO CIIY)KWJIO U CIIY)KUAT OJHUM U3 JBYX OCHOBAHUM U IIPUEMOB 3THMOJIOTHUYECKOTO
aHanmsa, Hapsagy ¢ QOpManbHOW — PEeKOHCTpyKmumed  (T.e.  BOCCTaHOBIEeHHWEM  IpadOpMBI
S9TUMOJIOTU3UPYEMOrO  C€10Ba). [lOMMMO 9THMOIOTHM, OHO IPUMEHSETCS B UCTOPUYECKON WU
TEOPETUUECKON CeMAHTUKe IIPYU U3YUEeHUN CeMAHTUUECKOU [epuBariuu, IpobreMbl MHOTO3HAYHOCTH, a
Takke — B 0Ojee HIMPOKOH MEepPCIEeKTUBE — IPHU HU3YYEeHUU UCTOPUU I[IOHITUN HA MaTepuare UCTOPUU
cioB (0b6macTh Gpumonorum, MOIyYUBIIAs B IIOC/IEJHEE BpEMsI HOBBIN UMITY/IbC pa3Butus). Hackombko 10
MOHATHE IIPUMEHHMO B 3THOJIMHIBUCTHKe? Ecanu B 3TMMOIOrMM KOHEYHOM 3a/ladell CeMaHTHYeCKOU
PEKOHCTPYKI[UM CUYUTAETCSI BOCCTAHOBIEHUE MCXOMHOTO 3HaueHUs padopmbl, STUMOHA (XOTS B
[IOoC/Ie[Hee BpeMs M 37eCh BCe 0OJbIle OCO3HAETCS HEOOXOOUMOCTh BOCCO3JAHMS  BCEX
[IOC/IeIOBATEIPHBIX OTAIOB PA3BUTHUSI 3HAYEHUS ), TO B STHOTUHIBUCTUKE CEMAHTUUECKASI PEKOHCTPYKI[USI
U JaXke caMa CeMaHTHKAa C HeOOXOAMMOCTBIO IIOHMMAIOTCS HHAYe, IIOCKOIBKY IIPeAMETOM
OTHOJMHIBUCTUKY SIBISIOTCS BCe (OPMBI TPAJUIIMOHHOW KY/IBTYPHI, HE3aBUCHMO OT CyOCTaHIINM, B
KOTOPO! OHU BBIP@XKEHBI (CIIOBO, IPEIMET, NeiCTBUe, SBIeHUE, MOoBephe, TeKCT u T.1.). CeMaHTUKa B
9TOM ciay4dae oOparmjaercss TOMBPKO K CHMBOIMYECKOMY 3HAUeHUIO 3TUX GOPM U IIpeArosaraer
YCTaHOBIIEHUE CUMBOIMUECKOTO 3HAUEHMS T€X 9/IeMEHTOB (KaK SI3bIKOBBIX, TAK M HES3BIKOBBIX ), KOTOPbIE
SIBIISIIOTCS.  KY/IBTYPHBIMM 3HAKaMU. OTHOMMHIBUCTA HMHTEpeCyeT He CeMaHTHKa CIoBa Oepesza B
JTUHTBACTUYECKOM CMBIC/IE C/IOBA U HE peasibHbIe JIEHIPOIOTUIECKIEe CBOMCTBA U MCIIOIB30BAHIE STOTO
nepesa, a obpas (crepeoTuir) Oepesbl Kak d71eMeHTa CUMBOIUYECKOTO SI3bIKA KYIBTYPhI B COBOKYITHOCTH
€ro Ky/IBTYPHBIX 3HaueHuUM. [Ipm 3TOM CMBICIIOBBIE KOMIIOHEHTBI JIEKCHYECKOTO 3HAUEHHUs, YaCTO
ompe/iensieMble peanbHbIMU (YTHUINTAPHBIMU) IPU3HAKAMU [IPEIMETA, HEPEKO OCTAIOTCS 3HAYMMbBIMU U
IUI  CHUMBOJIMYECKOM CeMaHTUKU. Marepuan CIaBIHCKUX $3bIKOB U TPaJUIMOHHOU KY/IBTYPBI,
HpeCcTaBlIeHHbIN B cioBape «CraBsSHCKHME IPEBHOCTH», aeT MHOXECTBO IIOTBEPIK/EHUN 2TOro. B
JoKIaze OyAyT pacCMOTpPEHBI IPUEMBI U Pe3yabTaThl CEMAHTUYECKOW PEKOHCTPYKI[UU Pa3HbIX
97eMeHTOB si3bIKa KyapTypel — upenmerssix (BEHWK, KOJIOIELL, MOJIOKO, IIIAIIKA),
axrpoHanpHbx (XOOUTH, CMOTPETH, OEMAHLBIBATD) arpubyrusasix (ITPABBIVI-JTEBBIN,
YETHBIM-HEYETHBIM, KPUBOW) u nap. cumsonos. Kak u B /IMHIBACTHKE, HCTOUHUKOM
PEKOHCTPYKI[UM 3HAYEHWH SIBISIIOTCS  pasHble KOHTEKCTHl (pUTyalbHble, IIOBECTBOBATEIbHBIE,

I/I306pa3I/ITeHbeIe n I[P.), B KOTOPBIX 9TU KYJ/IIbTYPHBIEC CUMBO/IBI PACKPBIBAIOT CBOU Cl)yHKLII/II/I
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